ПЕНЗЕНОЕБТЯ | 
Фпархальныя В} домосши 


вВыходятъ два раза въ мфеяцъ: 1 и 16 чисел, 


Подписка принимается въ Ге Цна годовому издан!ю 
редакции, при Пензенской е 0 Въхомостей съ пересылков 
р [1 


духовной семинар1и, и юставкою 5 рублей. 


16-го марша 1901 года. 


Тасть оффитлальная. 





Изв$от1я по епархии. 


Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства 
священнику церкви села Чиркова, Городищенскаго у., 
Марку Лебедеву, за уб$ждеше и расположене своихъ 
прихожанъ къ пожертвованю 1000 руб. ва пр1обрЪтене 
колокола для своей приходской церкви. 

ОпредЪлены: д1аконъ церкви с. Чуфарова, Саранскаго 
узла, Илья Тюльпановъ—на священническое мзсто при 
церкви с. Ивановскаго, Саранскаго у$зда, —21 февраля; 
пономарь Пензенскаго каоедральнато собора Петръ 
Успенск!1#—на псаломщическое мЪсто при церкви с. 


Смолькова, Саранскаго у$зда,—21 февраля; длаконъ цер- 
кви с. Унуйскаго Майдана, Инсарскаго уфзда, Димитрий 
Образцовъ —ва священническое мЪсто при церкви с. 
Торопова, Нар. вчатскаго у$зда,—21 февраля; даконъ 
церкви с. ЗасЪчнаго, Наровчатскаго у$зда, 9Эеодотъ ЁВа- 
менск!й — на священническое мЪсто при церкви с. Диги- 
левки, Саранскаго у$зда, —22 февраля; назначенный на 
д1аконское мЪсто при церкви с. Новой Толковки, Н.- Ло- 
мовскаго уфзда, окончивиий куреъ Пензенской духовной 
семинар1и Николай Коропатовъ—на псаломщическое мЪ- 
сто при церкви с. Канаевки, Городищенскато узда.—22 
февраля; окончивийй курсъ Пензенской духовной семина- 
ри Александръ Смирновъ—на д1аконское место при 
церкви с. Михаиловскаго, Мокшанскаго ‘у$зда, -—23 февра- 
ля, дажонъ церкви церкви с. Михайловскаго Мовшан. у. 
Порфирий Громовъ—на священническое м$ето при церкви 
с. Агапова, Чембарскаго уззда, 23 февраля; д1аконъ церкви 
с. Салмановки, Наровчатскаго у$зда, Викторъ’ Софок- 
ловъ—на священническое м%сто при церкви с. Трески- 
на, Мокшаискаго у.,—23 февраля; даконъ на псалом- 
щической ваканси при соборной церкви г. Нижняго Ло- 
мова, Николай Поспфловъ на штатное д1аконское м%сто 
при церкви с. Вьюнокъ, Наровчатскаго у.,—24 февраля. 

Рукоположены: д1аконъ церкви с. Нагорной Лаки, Ке- 
ренскаго уфзда, Евгевй Разсказовъ—во священника къ 
церкви с. Кашаевки, того же у%зда—11 февраля; псалом- 
щикъ церкви с. Архангельскато Голицына, Саранскаго 
УЪзда, Илья Поспзловъ—во дакона къ Тоанно-Бого- 
словской церкви г. Саранска—11 февраля; окончивиий. 
куреъ Пензенской духовной семинар1и Иванъ Ардентовь 


во Макона къ церкви с. Большой Луки. Керенскаго у%зда, 
— 18 февраля. 
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Перемёщены: священникъ церкви с. Ахматовки, Горо- 
дищенскаго у%зда, Порфирий Адвокатовъ—на завимае- 
мое имъ прежнее мФсто при церкви с. Нечаевки, того же 
уфзда, согласно прошенпо,—21 февраля; псаломщикъ 
церкви с. Родниковъ, Мокшанскаго уфзда, Михаилъь Со- 
фокловъ-—квъ церкви с. Пыркина, того же уЪ%зда,—22 
февраля; псаломщиюъ церкви с. Воеводскаго, Саранскаго 
уБзда, Яковъ Толузаковъ—къ церкви с. Коповки, Ке- 
ревскаго уЪзда—22 февраля; священникъ церкви с. 
Усовки, Городищенскаго уззда, Алекай Архангельский 
—къ церкви с. Ахматовки, того же уфзда,—23 февраля; 
назваченный на дтаконское мЪ$сто при церкви с. Тарханъ, 
Чембарскато у$зда, окончивиий курсъ Пензенской духов- 
ной семинарии Алекай Ивановск1й—къ церкви с. Ка- 
зарки, Городищенскаго у$зда,—23 февраля. 

За смерт!ю изъ списковъ исключены: священникь церкви 
с. Симбухова, Пензенекаго у$зда, Димитрий Печеринъ— 
12 февраля; заштатный священникъ церкви с. Петровска- 
го, Чембарскаго уЪзда, Тоаннъ Студенск1й—-8 февраля; 
даконъ церкви с. Студенки;, Н,-Ломовскаго у$зда, Але- 
кой Калистов ъ—15 февраля. 

Уволень заштать псаломщикъ церкви с. Пыркина, 
Мокшанскаго уфзда, 9еодоръ Леонидовъ, согласно 
прошен1ю, по болфзни и преклонности л$тъ-—20 февраля. 


Протоколы бывшаго въ декабр5 м$сяц5 1900 года съфзда 
духовенства Краснослободскаго училищнаго округа. 


Протоколомъ № 1 съфздъ духовенства, разсмотрфвъ смЪ- 
ту прихода по содержанию училища въ 1901 году, при- 
няль ее всю цфликомъ; причемъ согласился, въ виду вздо- 
рожан1я жизненныхь припасовъ, на увеличен1е взноса съ 
своекоштныхъ воспитанниковъ училища за содержаше ВЪ 


Я 


училищномь общежити на 10 рублей, вм сто 50. рублей 
60 руб., а съ иносословныхъ и иноепарх1альныхъ по 75 р., 
причемъ взносъ на первовачальное обзавене  отмЪнить. 
На семь журнал послФдовала резолюцля Его  Преосвя- 
щенства „Согласенъ“. 

Протоколомъ № 2 назначены сроки взносовъ за содер- 
жане въ общежити и размБры взносовъ въ эти сроки: 
причемъ постановлено: взносъ въ 60 руб. вносить въ 
четыре срока и въ слЗдующемъ размЪ$р$: 1) въ началь 
учебнаго года въ автустЪ 15 руб.; 2-Й къ 15 ноября— 
15 руб., 3-й послЪ рождественскихь каникулъ--18. руб. 
и 4-й послф Пасхи 12 руб., взносъ въ 75 руб., вносить 
въ три срока и въ слЗдующемъ размЪрЪ: 1-й при начал» 
учебнаго года, въ августв—35 рублей, 2-й послф Рожде- 
ственскихъ каникулъ—25 рублей и 3-й послБ  Пасхи— 
15 рублей, На протокол семь положена резолющая Его 
Преосвященства „Утверждается“. 

Протоколомъ № 3 създъ депутатовь Краснослобод- 
скато училищнаго округа разсематриваль вЪнчиковыя в%- 
домости 0.0. благочинныхъ за 1899 годъ и нашелъ, что 
вЪнчики и листы разрЪшительной молитвы возлагались во 
всЪхъ приходахъ Краснослободскаго училищнаго округа 
въ надлежащемь количествЪ, соотвЪтственно числу и воз- 
расту умершихъ. ВсЪ 0.0. благочинные и приходек1е свя- 
щенники, очевидно, заботились объ увеличени  вЪнчико- 
выхъ суммъ, которыя служать значительною поддержкою 
въ содержаюи училища. 

Протоколомъ № 4 сьфздь постановилъ избрать на 
1901 годъ членами ревиз1оннаго комитета священниковъ: 
Г; Уранова, Е. Горскаго и В. Тихомтова, а кандидатами 
къ нимъ священниковъ: [, Николаевскаго и Н. Румянцева. 
На семъ протокол положена резолюця Его Преосвящен- 
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ства: „Священники Урановъ, Горевый и Тихомировъ утвер- 
ждаются членами временнаго ревизоннаго комитета. А въ 
кандидатахъ къ нимъ особенной надобности нфтъ“. 
Протоколомъ № 5 съБздъ постановилъ отклонить предло- 
жен!е правленя объ устройств каменнаго фундамента для 
училищной бани по непрактичности, а предложеше прав- 
лен1я объ устройствЪ ‘сарая для дровъ и вытяжной трубы 
въ отхожихъ. мЪетахъ главнаго училищнаго корпуса, по 
недостатку, средствъ отложить до будущаго съЪзда. На 
журналВ резолюцля Его Преосвященства  „Согласенъ“. 
Протоколомъ № 6 съБздь постановилъ, по предложен1ю 
Правленя: 1) едЪлать новые обЪденные столы и обить ихъ 
клеенкой, ассигновавъ на это 120 рублей; 2) прюбрЪсти 
тарелки, ножи, вилки и салфетки для каждаго ученика и 
ассигновать на это 145 рублей: 3) зам$нить въ кухнЪ 
каменвый полъ чугуннымъ, израсходовавъ на это 150 руб. 
4) купить за 45 рублей два эмалированныхъ корыта въ 
ретирадахъ; расходъ этотъ произвести изъ остаточныхъ 
суммъ за прошлые годы. На вемъ журнал  послфдовала 
резолюцщля Его Преосвященства „Утверждается“. 
Протоколомъ № 7 подтверждено постановлене Правле- 
ня о предоставлени двухъ комнатъ въ здани училища 
подъ квартиру учителя приготовительнато класса. На жур- 
налЪ резолюцая Его Преосвященства „Согласенъ“. 
Протоколомъь № 8 съЗздъ постановилъ отклонить до болфе 
блатопртятнаго времени просьбу помощника смотрителя, 
священника А. Аристова о назначен!и ему единовременнаго 
пособ1я въ 100 руб, и пр1обру$нени его мебели въ счетъ 
училища, по недостаточности въ настоящее время средствъ 
училища. На протокол посл довала резолющя Его Пре- 
освященетва „Согласенъ“. 
Протоколомь № 9 създомъ постановлено отклонить 


просьбу учевиковъ—дЪтей иносословныхъ родителей 3 
класса Ерофеева Вяктора и 2 класса Мацъевскаго Ва- 
сия объ освобождени ихъ отъ платы за правообучене. 
На журнал положена резолющя Его Преосвященета „Со- 
гласенъ“. 

Протоколомъ № 10 създъ, разсмотрЪвъ прошеше учи- 
телей училища о положеи имъ пособ1я изъ остаточныхъ 
суммъ вмфсто наградныхъ, которыя они получали изъ по- 
ловины суммы, взимаемой за обучен1е дЪтей иносословныхъ 
родителей, назначилъь имъ единовременное пособ1е въ раз- 
мёрЪ 400 рублей изъ остаточныхъ суммъ. На семъ жур- 
налф послЪдовала резолюцля Его Преосвященства „Испол- 
НИТЬ”, 

Протоколомъ № 11 съЪздъ, во вниман!е къ сложности 
обязанностей эконома училища, постановилъ ему выдать 
изъ остаточныхъ суммъ училища единовременно въ награ- 
ду 25 рублей, На семъ протокол$ положена резолюция 
Его Преосвященства „Согласенъ“. 


Протоколомъ № 12 съфздъ духовенства, окончивъ раз- 
смотр$н1е всфхъ вопросовъ, предложенныхь правлешемъ 
училища и нфкоторыми частными лицами, постановиль со- 
бран!е закрыть, протоколы представить на благоуемотрЪ- 
н1е Его Преосвященства и покорнфйше просить Его Пре- 
освященство назначить время съ$зда въ будущемъ 
1901 году по своему усмотрфн1ю. На семъ журна- 
л5 положена резолюция Его Преосвященства: ‘„Разр%- 
шаю закрыть засЪдане съФзда. Депутатамъ изъявляется 
благодарность за ихъ труды. О назначени новаго създа 
будетъ мною сдЪлано разрЬшене въ свое время.“ 





— 60, — 
Нраздныя мъЪоста, 


Священничесвя: Мокшанскаго у%зда: въ с. Рожде- 
ствев —съ 12 нояб. 1897 года, Наровчатскатгоу.; въ 
с. Чердав$ —-съ 12 1юня 1900 г., Геродищ. уЪзда: въ с. 
Ильмин$ —съ 20 дек. 1899 г., Усовк$ съ 28 февр. 1901 г.; 
Керенскагоу. въ с. Котл5—съ 2 1юня 1900г.; Сарав- 
скаго у.: въ сс. Трофимовщинз—съ 15 сент. 1900 года, 
Языков —съ 17 января 1901 года;. ВКраснослобод- 
с‘'каго уЪзда: въ с. Каменномъ БродЪ—съ 926 юля 
1900 года, Ковыляяхъ—съ 26 января 1901 г., Новыхъ 
Пурдошкахъ—съ 20 января 1901. г. } 


Д!аконскя: Пензенскахгоу. : въ с. Николае —съ8 
Тюня 1900 г.; Саранскаго у., въес. Подл. Тавлф —съ 
17 тюля 1894 г., Голубцовк— съ 1 января 1895 г., 
Напольномв Въясф— съ 6 мая 1895 г., Мокшалеяхъ 
—0ъ 91 толя 1896 г., Нерлеяхъ— съ 22 янв. 1897 г., 
Стар. Турдакахь — съ 10 февр. 1897 т., Богородекомъ Голи- 
цы — съ 15 марта 1897 т., Соколовк$ —съ 2 мар. 1898 г., 
Анненков —съ 18 марта 1899 года, Чуфаров$ —съ 21 
февраля 1901 года; Городиженскаго ‘уззда: въ сс. 
Аристовк$ съ 1 августа 1899 года, Кравков$ съ—15 
февр. 1894 г., Арханг. Куракин —съ 24 февр. 1893 г., 
Знамен. Лопуховк&— съ 18 марта 1896 г., Чирков —еъ 
4 нояб. 1897 г,, Никольскомь—съ 9 мар. 189 9г., Трофимозв- 
къ —съ 1 сент. 1889 г., Мордовск. Качим —съ 2 1юня 
1900 года, Коржевк—сь 7 ноября 1900 года; 
Нижне-Ломовскаго у%вда: въ сс. НизовкЪ—съ 16. 
октября 1885 года, Оухой Пичевкз—съ 8 ноября 
1896 года, Ивановской Вирг —съ 22 декабря 1899 т., 
Адикаевк5 —съ 28 сентября 1900 года, Мордовской 
Муромк&—съ 9 января 1901 года, БЪлыни-—съ того 
же времени, Студенк® —съ 15 февр. 1901 г., Новой ТолковкЪ 
—съ 21 фев. 1901 г.; Наровчатскаго у.:въ сс. Колома- 
с0в$ —съ 15 Поня 1896 т., ОуркинЪ—съ 12 Лоня 
1897 г., Челмодвевск. МайданЪ-—©съ 19 мая 1898 г,, 
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Виляйкахъ —съ13 октября 1899 г., Плесковк—съ 2 дек. 
1900 г., За чномъ-— съ 22 фев. 1901 г., СалмановкВ съ 23 
февр. 1901 г.; Инсарска го у.: при Христорождест. церкви 
г. Инсара — съ 17 ноября 1900 т., въ сс. Починкахъ— съ12 
1юня 1890 г., Вертелим$ съ 21 мая 1891 г., Лемдяяхъ 
—съ 1889 года, Отарыхъ Верхисахъ—съ 17 августа 
1895 г., Ускляяхъ —съ 24 сент 1896 г., Сипягин® —съ 30 
мая 1897 г., Буторлин— въ 25 окт. 1898 г., Рязановк$ — 
съ 29 мая 1899 г., Тепловкф —съ 23 октяб. 1899 г., Знамен; 
ской ПестровкЪ —еъ 22 мая 1900 г.; Старомъ Пшенев— 
съ 3 февраля 1901 года, Унуйскомъ Майдан —съ 
21 февраля 1901 года;  Керенскаго у$зда: въ 
сс. Серг. Поливанов — съ 531 января 1893 года, Черны- 
шевЪ съ 13 окт. 1399г., Маркин —съ 8 февраля 1899 г., 
Никольскомъ съ 30 сентября 1900 года, ВКрасносло- 
бодскаго у.: въ сс. Каймарахъ—съ 1899 года, Пере- 
вЪсьЪ —съ 1895 г., Провазн$—съ 21 1юня 1895 года. 
Каньгушахъь—съ 6 сент. 1895 г., Ворон5— съ 31 дек. 
1897 г., Колопин —съ 26 февр. 1898 г., Мамолаев — 
съ 21 января 1899 года, Оброчвомъ —съ 1 марта 
1900 года, Новомъ Синдоров 5 —съ 3 мая 1900 года, 
Куликовк5 — съ 7 февр. 1900 г.; Мокшанскаго у.: въ сс. 
Кирилловк — съ 6 марта 1894 г., Юловз— съ 4 февр. 
1895 г., Знаменскомъ—съ 16 ноября 1900 г., при Бого- 
явленской церкви гор. Моктшана--съ 7 марта 1901 года, 
Чембарскаго Узда: въ ©. Доншинз— съ 26 января 
1901 г., Тарханахъ-—съ 23 февраля 1901 года. 
Псаломщическия: Городищенскаго у.: въ с. Коржевк— 
съ 23 авг. 1900г.; Наровчатскаго у%зда: въ с. Семи- 
вражкахъ-—-съ 24 янв. 1901 года; Саранскаго уззда: 
въ с. Лопатин —съ 11 января 1901 г.; Н.-Ломов, у. при 
соборной церкви г. Н..Ломова съ 24 февраля 1901г. 


акеалакы 





Баш ина 


о ОЕЪЯВЛЕНТЯ, 


Вторая священпическая ваканс!я при церкви с. Ильмина, 
Городищенскато уфзда, состоитъ праздною съ 20 декабря 
1899 г. Причту по шталу положено, быть: двоимъ о свя- 
щенникамъ, штатному д1акону и двоимъ псаломщикамъ; 
земли при сей церкви состоитъ: усадебной 1 дес., полевой 
пахатной 35 дес. въ часлЪ которой неудобной Б лее; 
1430 кв. саж.; дома общественные сгорЪли въ 1900 году: 
жалованья причтъ получаетъ въ годъ: первый священникъ 
141 руб. 12 коп., второй—105 руб. 84 коп., штатный 
длаконъ 52 руб. 92 коп. и псаломщ. по 35 руб. 28 кон. 
каждый; прихожанъ числится 1815 душъ муж. пола и 
1890 душъ жен. пола, 

Предлагается д1аконамъ, окончившимъ курсъ духовной 
семинар!и, не пожелаеть-ли кто изъ нихъ занять ‘второе 
священническое мфето при церкви с. Ильмина, Городищ. т. 





По благословению СвятЪйзшаго Сунода, Императорскому 
Православному Палестинскому Обществу разр6шенъ’ сборъ 
на службахъ Вербной ведбли для, помощи православным 
въ [ерусалим® и въ Святой Зема6. 

ИзвЪщая о семъ, СовЪтъ Имнераторскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества покорнЪйше просить вефхъ” пра- 
вославныхъ оказать посильную помощь этому дфлу; такъ 
какъ Общество исключительно существуетъ ‘лишь’ этимъ 
сборомъ, 

Сборъ ‘сей производится слдующимъ образомъ: 

1. Воззваше о семь сборЪ, а равно настояция правила 
для его производства печатаютея въ м®стныхъ епарх1аль- 
ныхЪь вЪдомостяхъ. 

2. Духовная Консистор!я заблаговременно доставляеть 
во вс безъ исключеня церкви епарх!и полученные отъ 
Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества 
пакеты съ надписями для еборныхъ блюдъ, возванями, 
объявленями, собесфдовавтями я актами по сбору, причемъ 
приглашаеть духовенство къ точному исполненю настоя- 
щихь правилъь и къ приложению особаго старашя для 
производства сбора, 
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$3. По получеши въ церкви воззванй и собесфдовашй, . 
священнослужители во внфбогослужебныхь  бесфдахъ и 
чтенахъ, по церквамъ и ио школамъ, гдЪ таковый пмЪ- 
ются, а также проповфдью на богослужеши  зпакоматъ 
прихожанъ съ цфлью настоящатго сбора, причемь при 
входЪ въ церковь раздаются безплатно грамотнымъ при- 
хожанамъ воззвашя и собесЪдован1я, доставленныя для 
сего Обществомъ. 

4. За недЪлю до дия сбора, въ наружнымъ  входнымъ 
дверямъ церкви прикр$иаяется воззване Общества о сбор$. 

5. Вь дни сбора паства ознакомляется  посредетвомт 
устной проповфди съ значешемъ и цфлью сбора. 

6. Самый сборъ производится посредсткомъ обхождешя 
съ блюдомъ во время веЪхъ богослуженй праздника Входа 
Господня въ Терусалимъ (на литург1и послЪ чтеня Еванге.ийя, 
а на всенощной и утрени посл члешя шестопсалмя). 

7: Оборъ этотъ производитея въ церквахъ, гдЪ имфется 
нЪсколько священниковъ,—однимъ изъ нихъ, гдЪ же им Ъется 
одинь священникъ-—церковнымь старостою или однимъ 
изъ почетныхь прихожанъ, 

$. По окончаши богослужешя, составляется чемедяенно, 
по доставленному образцу, актъ о собранныхъ деньгахъ 
въ присутстыи священника, перковнаго старосты и в%- 
сколькихь почетныхъ прихожанъ. 

9. Собрапныя деньги, вмстЪ съ актомъ, предетавля- 
ются, не позже месяца со дня сбора, чрезъ благочиннаго 
въ духовную  консисторио, которая доставляеть ихъ въ 
СовЪзтъ Императорскаго Православнаго  Палестинскаго 
Общества, С.-Нетербургъ, - Вознесенский пр,, 36. 
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Часть неоффиплальная, 





Хачикоги. 


Въ маВ или юн прошлаго л$та явились’ въ ’Пензен= 
скую консисторио два человЪка восточнаго типа, въ ‘од5- 
ян и, которое безъ особой ватяжки можно было принять” 
за одЪян1е пашихъ священнослужителей. Ломавнымъ’‘язы- 
комъ они объяснили, что они Урмцы, т.е. изъ той 
мЪетности, жители которой, будучи нестортанами; недавно 
приняли православе. Одинъ изъ нихъ назвался сващен- 
никомъ, другой,--сынъ  перваго, —д1акономъ. Довольно 
пространно говорили они о насимяхъ и мученяхъ, при- 
чиняемыхъ ихъ странЪ турками, о чрезвычайныхъ тяго- 
стяхъ своей жизни, сказали при этомъ, что ови’ въ Роб-` 
с1и ищутъ ближайшаго своего родственника’ (одинъ сына, 
а другой, слбдовательно, брата), показывали выжженные 
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на рукахъ знаки креста ') и, наконець, подали книжку, 
похожую на наши сборныя книги и просили похлопотать 
о томь, чтобы по книг этой разр шено было имъ дЪлать 
сборъ по епархм. Первыя страницы ихъ книги содержа- 
ли написанную чрезвычайно ломанымъ русскимъ языкомъ 
историю перенесенныхъ ими отъ турокъ страдан!й, гово- 
рилось здЪсь объ убйствЪ ихъ женъ, дЪтей, разграбления 
имущества и т. д. За этимь скорбнымъ * повфствовашемъ 
шли подписи мелкихъ жертвован!. Заучевный тонъ, ка- 
кимъ звучали разсказы этихъ Урмщевъ о турецкихъ на- 
симяхъ, довольно непонятное искан!е родственника въ не- 
объятной Росси, наконец, эта книжка съ авнымъ ра- 
счетомъ па сборы, вселили подозрЪ ше относительно нрав- 
ственной чистоты этихъ людей, Въ разрЪшенш собирать 
по книг имъ рЪительно было отказало, съ 0объ- 
ясненемъ всей незакопности такой просьбы. 

Но чрезь иЪфкоторое время, приблизительно мЪеяца че- 
резъь два, пришлось снова вспомнить объ этихъ Урми- 
цахъ, Одинъ свящепникъ сдЪлалъь въ консиеторио за- 
просъ, какъ ему относиться кь особаго вида сборщикамъ, 
выдающимъь себя за греческихь  священниковъ и совер- 
шающихъ въ его приходЪ сборы по особой кпигЪ, гдЪ, 
между прочимъ, опъ видФлъь подииси благочинныхъ, жер- 
твовавшихь свои лепты, видЪлъ и падписи священниковъ, 
дозволявшихь этимъ людямъ безпрепятетвенный сборъ по 
своимъ приходамъ. РЪчь шла очевидно о тфхъ же УрмИ- 


') Знаки эти представляли собой небольшой въ полвершка на 
рукф у каждаго кресть такъ, какъ онъ паведенъ быль бы чер- 
иилами. О знакахь отихъ говорилось и въ ихь паспортахь, какъ 
объ особыхь примфтахь. О такихь знакахъ, между  прочимъ, 
писаль въ своихъ сочиненяхь о. Павель Прусский; онъ видЪль 
ихъ во время путешествия въ Палестину. 
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цахъ. По разеказу другаго священника, въ его домъ 
предъ масляницей зашель  восточнаго типа  чело- 
вфвъ вь рябЪ и полукафтань сь  обыкновеннымъ 
священпическимь крестомъь на груди. Чеобычайный видъь 
его поразилъ свлщерника тЪмъ боле, что пезпакомець, 
имя на себЪ сващенническй русемй крестъ, подошель 
къ нему подъ благословене. Сващенниакъ спросилъ: кто 
оньъ, откуда и т. д. Мезнакомець подаль ему сборную 
книгу, гдЪ виднЪлись имена жертвователей, между коими 
и мЪстный благочинный, а одинь священникъ, какъ  зна- 
чилось въ надписи, сдЗланной въ книгЪ, разрЬшиль этимъ 
людямь безпрепятственный сборъ по приходу *). Нфть 
сомнЪ ня, что и здфеь дЪйствовали все тЪ же Урмйцы. 
По словамъ пожилыхъ и наблюдательныхъь пастырей, ока- 
зывается, что подобные сборщики—явлене не случайное, 
Надлещащее его объясноше паходится между прочимъ, въ 
разсказЪ, помфщенномь въ „Нив®“ (1895 г. прилож 
№ 5) подъ заглавемъ; „Хачикоги“. Считаемъ не излиш- 
нимъ познакомить читателей съ содержашемь этого раз- 
сказа, 

ДЪло происходить въ далекой Закавказской окрайн%, на 
границ съ Персей. вь эрмянскомъ городв Нахичевани 
(во не близъ Ростова на Допу). Разсказъ озаглавливается: 
„Хачикоги“. Хачикогь —армянекое слово, означаеть три- 
стопродавець. Такъ называютъ армянъ, переод$тыхь гре- 
ческими священпиками и подъ видомъ ихъ, совершающихъ 
въ деревияхъ Росеи духовпыя требы, выманивая за это 
деньги. Одинъ изъ главныхъ дЪйствующихь лицъ въ раз- 
сказ$, зная 0 хачикогахъ только по слухамъ, не можетъ 


*) Кстати сказать, °священникъ этоть за друмя дфян1я, не- 
совмЪ"тныя съ его саномъ, понесъ уже наказане по судяому 
столу коненетории. 
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согласиться, чтобы хачикоги существовали въ дЪйствитель- 
ности, 

— МнЪ все не вфрится, говорилъь онъ товарищамъ, что 
` можеть быть подобный промыселъ. Добро бы это говорили 
про татаръ,—ну тЪ хоть мусульмане, —а вЪдь такъ назы- 
ваемые „качикоги“ христ!ане, и кощунственное отношен!е 
ихъ Къ обрядамъ христ!апской вЪры какъ то не понятно, 

— Л самъ думалъ такъ, возразилъ ему  длугой, но 
благодаря знаню языка и пятилфтней служб въ этой 
мВстности, сомнЪн1я мои исчезли. 

— Но какъ можно отправлять требы хотя и въ средЪ 
русскихъ мужиковъ, пе имЪя ни внЪшности, соотвфелвен- 
ной духовному сану, ни знан!я молитвъ и пр1емовь, нуж- 
ныхЪ при совершени обрядовъ? ] 

— Что же тутъ невозможна го? —возражаль другой: рус- 
скимъ азыкомъ, необходимымъ для объяснешйи съ. паро- 
домъ, здБшн!е армяне, какъ знаете, владЪютъ израдно; 
одежда же греческихь священниховъ, за которыхъ „хачи- 
коги“ выдаютъ себя народу, ‘ничфмъ особенным не, отли- 
чается отъ общей священнической, и можеть быть сшита 
всякимъ, кто шьетъ платье для священнуковъ. Что Же 
касается пруемовъ, при исполнении мнимыхъ сбрядовъ, то 
достаточно присмотр тьея для того, чтобы подражать 
имъ, Да и что знаеть темный мужитъ относительно пре: 
мовъ при обрядахъ? 

— Но молитвы? вБдь падо же знать греческя мо- 
литвы и походить, на гпреческаго священника. 

т Молитвы! Почему мы знаемъ, что они читаютъ \мо- 
литвы, а не прибаутки, а то и ругань по адресу своей 
жертвы? Разв$ мужикъ нонимастьъ, какъ читають: по ар- 
мянски, или по тречески; а что до внЪшиости, то  чфмъ 
для" мужика армянинъ отличается отъ грека? Т6 же черные 
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глаза и волосы, тотъ же, въ большинетв®, горбатый носъ, 
такой же пеповлтный лзыкъ. Волосы они себЪ или отра-. 
щиваютъ до плечь, или надЪфваютъ длинный парикъ, у н%- 
которыхъ на рукахъ Терусалимек!е знаки въ видЪ креста 
или церковной принадлежности. 

— Ну, а удостов5реме отъ Терусалимской 1ерарх? 
ВъЪдь могутъ же потребовать свидЪтельство? 

— Что касается удостовфрен!я о личности, то для этого 
служить паспортъ, выправляемый при отъЪзцВ отсюда. 
Когда же „хачикогъ“ совершаетъ объ$здъ глухих угловъ, 
то парядавшиеь для этого сващеаникомъ, объ покажеть и 
фальшивое свидфтельство, выданное хоть отъ самаго гре- 
ческаго патр!арха.... Да и для чего безграмотный мужикъ. 
станетъ требовать свидфтельство? Придетъ ли ему даже 
самая мысль о подложности духовпаго лоца, за котораго 
выдаеть себл „хачикогь“? А крестики, образки, четки, 
которыя сбываютея ими народу, подь видомъ 1ерусалим- 
скихъ, прпобр$таются ими въ тЪхъ мЪетахъ, откуда они 
отправляются по уфздамъ: тамъ же обзаводятся  санями 
или тельгой, въ которыхъ и разъфзжаютъ по дереввямъ и 
дерсвушкамъ. | 

Къ разговаривающимь присоединился вскорВ и еще 
одинъ, служивний сортировщивомь въ мЪфетной почтовой 
контор. Желая провфрить справедливость толковъ о „ха- 


чикогахъ”, первый изъ собесЪдниковъ обратился и къ пе- 
му съ ведоумфнняымъ вопросомъ и получилъ такой отвЪтъ. 


— Я, говорплъ ‘бывпий сортировщикъ, могу ‘заевидв- 
тельствоваль, что здвсь и прежде —при мнЪ, и теперь, — 
получались и получаются изь Росси порядэчныя суммы’; 
адресуемыя мЪстны\еь сельчанамь, которые, какъ узнаемъ; 
находятся въ тЪхъ самыхъ мфетахьъ, откуда присылаютея 
имъ деньги; послЪдня же получаются по’‘довфренностям") 
оставляемымъ отсутствующим! своимъ родствеяникамъ. 

®* 
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— Но почему же эти деньги высылаются ими па свое 
же имя? 

— ВЪролтно въ т5хь видахъ, чтобы получатели не 
имфли основан ихъ присвоивать. Получая по довЪренно- 
сти присланное на чужое имя, они этимъ ставятся въ 
обязательство возвратить по принадлежности ириеланное. 
Подобныя полученмя случаются мпогократно въ отсутетвте 
адресата и изъ различныхь мЪетвостей, изъ чего  видво, 
что отправитель перекочевываеть съ мЪфста па мЪето. Вы- 
сылаемыя суммы бываютъ отъ 300 до 500 руб. за разъ. 

— Но почему происхождеше этихъ денегъь не отиести 
къ заработку честному, а не къ такому  преслуцному и 
кощунственному? 

о какому же заработку? Они не купцы и пе ре- 
месленпики, никогда не занимались пикакимъ  мастер- 
ствомъ. Въ услужеши заработаешь пустяки, развЪ только 
на дорогу туда и обратно, да и то едва-ли: предполагая, 
что они развозятъь по деревиямъь мелый товаръ, опять 
нельзя не признать того, что этимъ заработаешь лишь 
столько, чтобы прокормиться. Да навЪрное тамь и безъ 
чих есть торговцы: коробейники и офени. 

— Но вЪдь не вс же этимъ занимаются, почему же 
честные односельцы пе выдаютъ здЪсь этихъ обманьщиковь? 

— Какъ вамъ сказать, почему, -— быть можеть, вслЪд- 
стые племенной солидарности; къ тому же, изобличене 
надо подкр$иить фактами, а не одними только убЪжде- 
шями, хотя бы и справедливыми. Притомъ, промыселъ 
практикуегся на сторонф и не только не вредить  здЪеь 
никому, но и увеличиваеть мфстное благосостояще. СОвя- 
щенвикъ Дыцть-Тага (селене) также $здилъ по Росеи, 
креетиль мужицкихъ дбтей, совершалъ исповздь, прича-- 
щенте.. да еще что выдумаль? возилъ съ собою ослиное. 

ка 
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копы, Говоря, зто оно оть того оела, на которомъ 
Спаситель въфхалъ въ Герусулимъ, Народъ смотрфль на 
копыто, какъ на святыню и платилъ деньги, чтобы толь- 
ко приложиться къ нему. Три зимы ЪЗздиль Дышъ-тагск!й 
теръ-теръ (свящелиикъ), подъ видомъ греческаго попа, — 
всЪ знаютъ: девять тысячъ заработалъ. Взгляните, какой 
у него домъ, каше виноградники, каке буйволы! А если 
нужпы доказательства, —такъ развЪ не было случаевъ 


уличешя хачикоговь и высылки ихъ изь Росси сюда? 

Эта кампан!а русскихъ людей собралась не случайно: 
въ этотъ день въ деревни ТумбарЪ, отстоящей отъ Нахи- 
чевани верстахъ въ двЪнадцати, должна была произойти 
пирушка, которую ежегодно устраивали жители той дерев- 
ни отъЪзжавшимь па промысель хачикогамь По возвра- 
щени своемъ, хачикоги устраивали пирушку въ свою оче- 
редът. На такую пирушку въ Тумбаръ и рЪ№шено было 
Бхать, чтобы увфрить невзрующаго въ хачикоговъ самымъ 
дЪломъ. Пользуясь вечерней прохладой, вся компавя бла- 
гополучно прибыла къ мЪету цЪфли, была радушно приня- 
та хозяиномъ дома, въ которомъ устраивалось пиршество 
и введепа въ кругъ гостей. Играла армяиская музыка, 
вино лилось рЪвою и вслфдетве опьяснешя языки у пи- 
рующихъ, какъ говорится, развязались. 

— Скажите, обратилея одииъ изъ прЕбхавшихь  рус- 
скихъ къ своему сосЪду туземцу: зач мъ вы уфзжаете съ 
товарищами? 

— За разнымъ дЪломъ Ъдемъ, господинъ, за торговымъ 
дфломъ, отвфтиль спрашиваемый. 

— А вы Фдете вов въ одно мото, или въ разныя? 

— Въ разныя мБота, господинъ, въ разныя. Я Ъду въ 
Харьковскую губернию, тотъ въ Саратовъ, тотъ въ Пензу. 
другой въ Симбирскъ. трей въ Орель, четвертый въ 
Тулу... 


о ее 


3 Но, собственно, за какимъ торговымъ дфломъ Вдете, 
покупаете что тамъ, или продаете? 

— И покупаемъ и продаемъ. Покупавмъ мель товаръ 
и продаемъ его въ доревн$ мужикамъ. 

— И выгоду имфете оть этого? 

— Имфемъ выгоду, хорошую имЪемъ выгоду, иначе бы 
не Фздили. з 

— А какъ же вы оставите домъ’ на зиму? 

— Что мнз здЪеь д®\лать? вина надавилъ, пщеницу 
убралъ, кукурозу убралъ, а за домомъ посмотритъ жена 
съ тещей и дЪти. 

По просьбЪ одного изъ русскихъ, нфкоторые обнажили 
свои руки. У каждаго между локтомъ и кистью было по 
знаку, вытравленному порохомъ: у одного быль крестъ, у 
другого эмблема изъ сердца, якоря и креста, у третьяго 
было изображене дароносицы. У одного изъ пирующихъ 
такого зпака пе оказалось: пробовалъ сдЪлать самъ, го- 
вориль онъ, да не вышло, чуть руку ве испортилъ, двЪ 
недзли болфла. На рукЪ у него виднфлось безформенное, 
слившееся пятно. 

`’— Да мпБ и ве вужно, продолжаль онъ я и такъ. 
сумЪю дЪтать то, что они, 

— А бумагу, священническлй видъ, гд$-же опи достанутъ? 

— ГдЪ достанутъь? Въ Нахичевани на Допу достануть. 
Тамъ все могутъ сдФлать.... Бываеть п другое дЪло, продол- 
жаль выпивший собес5дникъ, Воть мой шуринъ лЪтомъ торго- 
валъ въ МосквЪ и тамъ ему покупатели на тысячу руб- 
лей дали фальшивыхъ денегъ. Гдз ихъ сбудешь? Въ/Тиф- 
лис его знаютъ. А какъ поЪду въ Россо, да возьму эти 
деньги. съ собою, такъ и разм5няю ихъ въ  деревняхъ у 
мужиковъ; почемъ меня зпаютъ? Сегодня здЪфеь, завтра, 
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въ другомъ м$стЪ, ищи взтеръ въ пол$. А``мнз за это 
будетъ третья часть отъ шурина. 

— Но вфдь этимъ вы сдЪлаете зло невиновнымъ. Ч$мъ 
же виноватъ мужикъ, у котораго вы оставите фальшивую 
бумажку? 

— А чфмъ же мы виноваты? Деньги русекля; ое И 


будутъ въ Росеш. 
— Почему же. знать, что ихъ дЗлали русске? — говорятъ} 


въ Тифлисв бываютъ фальшивыя деньги. изъ сзаграницы, 
можеть быть и эти оттуда? 

— Пускай и такъ, какое намъ. дЪло? Намъ/ таких 
донегь не ‘нужно; намъ надо  такля, которыя’ бы” везд 
годились. 


На этомъ мы прерываемъ содержане разеказа:. далЪе 
изображается, какою дракою окончилось пиршество. хачи- 


коговъ, что для насъ уже не интересно... 
Изъ разсказа видно, какая язва скрывается. ВЪ тих, 


повидимому несчастныхъь и угнетенныхъ, вымаливающихь 
чуть не со слезами милостыню, проходимцахъ. Почему. же 
такое зло не прекращается полицейскими м$рами? Пото- 


му, во первыхъ, что сельская, а тзмъ болфе деревенская 
полиц!я, велЪдетве неразвитости своей, не можеть прини- 


мать здЪсь активныхъ мёръ по собственной ивищатив}. 
Весьма же многе изъ пастырей, по почину которыхъ 


могло бы организоваться преслвдоваше, и не догадываются 
0 томъ, ч7т0 имфютъ дЪл0 съ волками въ  овечьихъ 


шкурахъ и; тропутые несчастнымъ ‘видомъ просителей, ‘ие 
мудрствуя лукаво, ссужаютъ ихъ, кто чЪмъ можеть, не 
слёдя далфе за поведенемъ’ ихъ въ приходЪ, & нёкоторые 
легкой рукой дозволяютъ имъ и ‘безпрепятственные сбор’, 
Впрочемъ, если бы ивому пастырю и ‘вздумалось поступить 


съ ними по закону, то’ неоу каждато’ хватило бы на 510 
средствъ, энер и, а. иногда и смлости. НН 


Преслфдовать такихъ людей т$мъ труднфе, что они жалкимъ 
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видомъ своимъ и выработаннымь уже умЪньемъ  могутъ 
производить на темный людъ известное впечатл$е, мо- 
гутъ возбуждать къ себЪ сострадаше, участе, а разъ 
получилось такого рода настроеме—явится тотчаеъ и по- 
кровительство, граничащее съ укрывательствомъ. А. дере- 
венская полиц1я— это. т же темные мужички . и, если за 
плечами ея не стоитъ’ грозная фигура етанового и: не 
слышится его повелительнаго голоса, само с0бою разу- 
мфется, она своему ‘собрату глазъ’ не выклюетъ. 

ДЪиствуетъь не одни хачикоги, хотя эти— самые злост- 
ные. ДЪйствуютъ и всякаго рода тунеядцы, выпрашиваю- 
ще на Аеонъ, Терусалимъь ист. п. Слыша святыя нмена, 
народъ подаетъ не разбирая, кто проситъ. А просителями 
часто бываютъ таке люди, противъ которыхъ не хватитъ 
см$лости принять мфры, потому что, выбравшись на сво- 
боду, потери$виий въ отмщен!е можеть сжечь домъ, огра- 
бить и т. д.: сдФлать это въ беззащитной деревн$ чрезвы- 
чайно легко. 

Вообще обманывать нашъ народъ на религозной почв 
совсфмъ не трудно. Одинъ почтенный 1ерей разсказывалъь 
такой случай. НЪкая женщина въ его приходБ  распу- 
стила молву о томъ, что въ пещерахъ находившагося не- 
вдалек$ лЪфса скрываются подвижники. Подвижникамъ 
требовалась пища и одежда. Все это потекло рЪкою къ 
этой женщинЪ, которая и относила по назначено. Дошло 
дЪло До Того, что сама матушка—попадья начала кроить 
и шить каке то шаровары. Не стериЪль батюшка. От- 
правляется онъ къ той женщинЪ и подъ видомъ желан!я 
самому воздать нЪкое поклонене отшельникамъ, вынудилъ 
бабу провести его къ таинственвымъь пещерамъ. Долго 
она водила его по лфенымь трущобамъ, заставляя то 
опускаться въ овраги, то взлЪзать на отвфеныя скалы. 
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Наконецъ, добрались до мЪста: передъ ними обыкновен- 
ная волчья яма. Баба сохраниза присутетв!е духа до 
конца: постучавши, покричавши безрезультатно передъ 
ямой, она объявила, что пустынники должно —быть ушли 
куда либо. Но священникъ ясно замтилъ обманъ и, обличивъ 
лгунью на мЪстЪ, въ слфдуюциЙ воскресный день произ- 
несъ соотвЪтственное поучене и пожертвован!я, а равно 
и велье слухи о подвижникахъ прекратились. 

А вотъ и другой прим ръ. Въ ноябр или декабрЪ минув- 
шей зимы въ консистор1ю былъ доставленъ  полиц!мей- 
стеромъ человзкъ весьма страннаго ‘вида. (Одежда 
на немъ была жалкал, глаза слезашуеся, волосы и боро- 
да нечесаные. На простые вопросы онъ отвчалъ до та- 
кой степени неопред$ленно, что вполнЪ можно было усо- 
мниться въ здравости его ума. И челов$къ этоть жилъ, 
питался, имфлъ лошадь со всею упряжью, возилъ съ. с0- 
бою цфлый возъ всякаго добра, и все это безъ всякаго 
съ своей стороны труда. ДЪло въ слЪдующемъ. Онь со- 
орудилъь себЪ вериги съ цЪпями, съ крестами, —какъ слЪ- 
дуетъ,—и въ добавокъ къ нимъ шапку съ толетымъ же- 
лЪзнымъ обручемъ вфсомъ фунтовъ въ десять. Обрядивъ 
себя такимъ образомъ, онъ и ходилъ по селамъ и дерев- 
нямъ. Омотрать бабы, мужики, смотрять малые ребята, 
вериги, вздь,—не шутка, измождене плоти, святость пря- 
мя на лицо. Ну и даютъ, даютъ православные, того не 
подозрЪвая, ‘что  вериги эти надЪваютея только’ на то 
время, когда приходится народу показываться и подаян!е 
собирать. И веригоносецъ, хотя и простъ умомъ, но одна- 
ко не такъ, какъ, можеть быть, кажется. Шапка, напри- 
мфръ (съ обручемъ) устроена у него въ видЪ монашеской 
скуфейки, у него’ же’ имфется  самодЪльная  епитрахиль, 
имфется у него и подоб1е напрестольнаго креста; съ нимъ 
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всяв1е акаоисты, ладонъ, тутъ. же, травы и корешки, отъ 
всякихъ болзней. Можно, значить и молебенъ отелужить 
и полечить, —Въ деревн все это возможно.—Хотя вериги 
и вс орудя авнаго соблазна были у пего, конфискованы, 
но по всей вЪфроятности он теперь сдЪланы повыя;  пото- 
му что трудомъ заработывать пропитан!е ‘гораздо тяжел%е, 
нежели указаннымъ способомъ,  притомъ же нужно еще 
быть и способнымь къ труду... 


Вообще пастырю' церкви, стоящему пэ страж духов- 
ныхЪ ‘интересовъ своихъ пасомыхъ, падлежить зорко 
смотрфть и веЪми силами охравять свое стадо отъ вол- 
ков, являющихся въ одеждЪ овчей, надлежить всячески 
противодЪйствовать имъ, но не содЪйствовать, потому что 
и’ безъ’ того религтозное незёдВне нашего народа и его 
христ1анская сострадательноеть ‘очень часто ‘эксплоати- 
руются ‘самымъ безчестнымь образомъ. Ее: 





Практичесния' указан для правильнаго веденя метрическихъ 
зи КНИГЪ. 


Метрическ1я записи составляють слабый пунктъ  цер- 
ковно-причтоваго письмоводства и настоятельно требують 
улучшен!я; ‘Неисправность’ метрическихь документовъ тя- 
жело отзывается ‘на. просителяхъ, ` особенно изъ крестьянъ: 
часто, по; вин$ причтовъ ови принуждены, бывают! идти 
или Ъхать въ губернсюй городъ, проживаться здЪсь безъ 
всякой пользы, писать прошен1я, отказываться отъ зара- 
ботковъ, оставаясь на мфстЪ во время производства слЪд- 
стия, ожидать рЪшешя;. Причтамъ и консистор  не- 
исправное” ведеше метрикъ причиняетъь также неудобства: . 
за’ свою’ невнимательность къ’ ведению докумевтовъ причты 
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наказываются штрафомъ, ковсистор!и. же. ненроизводительно 
обременены дфлами объ исправлении метрикъ. 

А между тЪмъ  избЪжаль ошибокъ въ метрикахь; ‘ири 
сколько-нибудь ввимательномъ отношени къ дЪлу ео. сто- 
ровы священнослужителей, вовсе не трудво. Случаи‘непра: 
вильной записи большею частью однообразны, какъ это 
видно изъ причтовыхъ объяснешй, а елфдовательно и при 
чины неправильностей въ метрическихъ книгахъ одни 
т$ же. 

Первую и грубую неисправность составляетъ пропускъ 
записи о собымяхъ крещешя, брака и смерти. Причины 
пропусковъ въ записи таковы. Часто случается совершить 
требу (крещене или погребеве). сссБднему священнику, 
который вмЪст съ членами причта выдаеть расписку въ 
совершении требы для внесешя въ метрическая книги ис 
ной церкви. При такомъ порядкЪ расписка часто утра- 
чивается или самими прихожанами, или причтами, и ‘мет- 
рическое событ1е оказывается незаписаннымъ, А’ цозакону 
слЪдуетъ поступать такъ: „Когда нриходскаго священника 
по кавимъ-либо обстоятельствамъ не будутъ. налицо, ‘то 
случающлеся въ с1е. время браки, рождеше и крещене 
младенцевь и погребене умершихъ записываются въ книги 
на общемъ основаши мЪетнымъ или стороннимъ › сващен- 
никомъ, исправлявшимъь требу; или также д1акономъ и 
причетвиками, но съ точнымъ  обозначенемъ священника, 
совершавшахто требу, Священникъ, который совершалъ требу 
другого прихода, обязанъ дать о томъ письменное, свид- 
тельство, съ обозначешемъ: подъ какимъ именно ‘числомъ 
мфсяца и пумеромъ записано. священнод®йствье въ цер- 
ковныхъ книгахъ. Сей документъ. доставляется ‘прихожа- 
пами приходскому ‹причту, для храпег1а при церковныхь 
актах“. Зак. 0 Сост. т: [Х; Св. Зак. ет. 867 и Уст. 
Дух. Конс. 98 ст. По закону совершавций требу’ причтъ 
обязанъ немедленно записать въ метрики своей ‘церкви. и 
иноприходнюю требу. 

Несвоевременная запись. въ метрикахъ-—вторая. при- 
причива пропусковъ метрическихъ. событй. Изъ объясне- 
ий причтовъ по. поводу пропусковъ оказывается, чтогу 
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нихъ практикуется такой порядокъ: сначала метрическое 
событ1е записывается въ черновую тетрать, & потомъ уже 
переписывается въ метрическ1я книги. А бываетъ и такъ, 
что причтъ, сващенникъ, или псаломщикъ, записывает на 
листикъ, ‘или отдфльный клочекъ бумаги. ОтдЪльная  отъ 
метрической книги запись легко утрачивается и событе пе 
попадаетъ въ метрику. Такой обычный порядокъ влечетъ 
за собою и друг!я ошибки. При накопившейся перепиекЪ 
изъ черновыхъ записей въ метрическ1я книги легко допу- 
стить ошибку или ‘описку. Къ тому же часто переписы- 
вается наскоро: къ благочинническому отчету. Не гово- 
римь уже про неудобство, ° спЪшной, неравномЪрной 
работы: то, что ‘можно сдЪлать исподволь, незамЪтно, ис- 
полняется сразу и въ короткое время. Такая практика 
совершенно неправильна; Общее и основное положеше отно- 
сительно ведентя  ‘метрическихъ книгъ сл®дующее: „родив- 
шеся, бракосочетавииеся и умершие записываются въ 
книги не на память или съ показаня семействъ, но не- 
медленно по исправлени каждой требы, какъ-то: молитвь 
при рожден!и и крещени ‘младенца, вЗнчан!я и погребеня; 
прихожане же объ умершихъ въ семействахъ ихъ немед- 
лонно должны извЪщать приходскихъ своихъ священниковъ“ 
(ТолХ: ст. 864). 

Такимъ образомъ. никакихъ черновыхъ записей быть 
не должно: событе немедленно посл$ исправленя’ требы 
вносится въ метрическую книгу. Это первое услов!е' пра- 
вильности метрикъ, 

Но какъ же; говорятъ, немедленно записывать ° собы- 
т1е, когда являетсл сомнфн!е относительно в®рности пока- 
зай ‘званя, или фамили, кикъ у крестьянъ, и т. п. 
Это обстоятельство нисколько не должно измфнять  пред- 
писаннаго закономъ порядка: какъ показываютъ роди- 
тели, или ближайшие родственники, въ семь  которыхъ 
произошло метрическое событ1е, такъ и слЪдуетъ запи- 
сать въ причтовую метрическую книгу, а въ ограждене 
себя отъ отвфтственности предложить родителямъ и вос- 
премникамъ засвидтельствовать въ траф метрической 
книги „рукоприкладство свидфтелей записи по’желан!ю“ 
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правильность] записи, согласно показано родителей или 
родственниковъ. Разъ такое рукоприкладство сдЪлано, 
причтъ не отв$чаетъ за неправильность записи. Въ сожа- 
лЪн1ю, священнослужители не предлагаютъ свидЪтельство- 
вать правильность записи: эта графа остается всегда’ не- 
заполненною. Многе причты и не могли бы выполнить 
требован1е родителей и воспр!емниковъ показать имъ мет- 
рическую запить по той причин, чт0 у нихъ нфтъ пре- 
дыдущихъ номеровъ записи '). Правда, часто причтамъ 
не представляется возможности представить къ засвилЪ- 
тельствованию  метрическую запись лицамъ, ближайшим 
образомъ прикосновеннымъ къ  вобыямъ, по. ихъ ‘не: 
мелан!ю, или по чему-либо другому. Въ такихъ. случаяхъ 
причтъ обязанъ навести справку или по  обыскнымъ 
книгамъ, какъ тамъ значится званше, ‘имя, отчество ’и 
фамиля родителей, или по исповЪднымъ роеписямъ, 
Такая справка избавитъ отъ ошибки, особенно когда 
является сомнфн!е въ показани родственниковъ. Въ прак- 
тикф одной консистор1и въ прошломъ году былъ такой 
случай. Представлены были къ  засвидЪтельствован!ю 
метрическля свидЪтельства  пятерыхъ дЪфтей крестьянина 
Гришина,—и во всЪхъ. пяти свидЪтельствамъ мать ‘дЪтей 
именовалась по отчеству: Терентьева, Иванова, АлексЪева, 
Саввинова и Савельева, а въ дзйствительности она—Василье- 
ва, фамимя родителя то Гришинъ, то Романовъ. Стои- 
ло бы этому причту справиться въ обыскной книг о 





') „Всяый прихожанинъ, о котороме лично, или же о членЪ 
его семейства, записано какое-либо  событе въ метрическую кни- 
гу, иметь право, по окончан!и богослужения, ‘просить священ- 
пика показать ему, какъ именно то событие записаноу и если бы 
оказались, ошибки, просить объ исправлени, ‘и о вфрности пока 
зашя свидфтельсововаль письменно въ особой графз. Священно- 
служители и причетники совершивъ какую-либо требу и записавъ 
вв въ мотрики, тогда же приглашають участвовавшихь и при 
сутотвовавшихь обозрЪвать вБрность показания и свидвтельствовать 


0 томъ на самыхъ  метрикахь (1Х т. Св. Зак. ст. Уст. Дух, 
Конс. 100 ст.). 
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бракЪ, и такихъ варТащй не было бы. Испов$дныя рос- 
писи въ этомъ случаЪ составляютъ необходимое пособе 
для причтовъ; росписи также—акты состояня и ихъ над- 
лежитъ вести со всею тщательностью и въ полномъ со- 
гласш ©ъ метрическими докумечтами, провфряя 1$ и дру- 
ге путемъ взаимныхъ справокъ. Если есть возможность 
сдЪлать справку при ‘самой записи метрическаго событ1я, 
то опа дЪфлается немедленно, если же на это требуется 
время, то никакъ не сл$дуетъ откладывать записи собы- 
‚я въ метрику. Пусть опа потомъ окажется  неправиль- 
ною, законъ предусматриваетъь это затруднене и предпи- 
сываетъ въ такомъ случаЪ поступать такъ: погр$шитель- 
но написанное сл®дустъ поставить въ скобахъ, и затфыъ 
сдфлать внизу записи оговорку; веякя подчистки въ ме- 
трическихъ документахъ строго’ воспрещаются, (Ст. 1040 
т. Хи Ови Зак: *). 

Исправлеше метрикъ причтъ имфетъ право произвести 
самъ до тЪхъ поръ, пока второй экземпляръ ‘метрикъ не 
отосланъ въ консистор!ю; а разъ 2-й экземпляръ нахо- 
дится въ консистор!и, всякое даже незначительное изм%- 
неше въ записи въ чемь бы то ни’ было’ производитея 
только по предписано’ консистор!и: 

При перем$нномъ состав5  прихожанъ ’справки для 
правильности метрической записи съ другими церковными 
документами для причтовъ боле затруднительны. „Прихо- 
жаце нашей церкви, пишетъ, напримзръ, въ ’объяснен!и 
одинъ городской причтъ, —еслужапие желфзныхъ дорогъ, 
состоятъ изъ. постоянно’ перем няющагося населешя. Пас- 
порта ихъ находятся въ канцеляр!и коменданта, или въ 
конторз правленя общества желЪзной дороги. При совер- 
шени крещен!я надъ младенцами предъявлять свои виды 
они, понятно, не мотутъ. Приходится записывать со словъ 

*) Въ послёднемь издаии Свода (1899 г.) поцитованной 
авторомъ статьв соотвзтствуеть статья 866, въ которой  такъ 
сказано: „погрЬшительно написаиное ‘надлежить оградить со 
ветьтоь сторонъ чертами и потомъ продолжать писать что 
должно“. Ред, 
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повивальной бабки, не всегда сказывающей, имена, отче- 
ства и фамили родителей, почему и являютея невольныя 
ощибки въ метрическихъ записахъ. Точно. такля. же. по- 
грёшности могутъ быть и при записи умершихъ, Подоб- 
ныхъ объяснев1й не мало. Во-1-хъ, ни с0 словъ повиваль- 
ной бабки, ни со словъ восор1емниковъ (какъ въ селахъ), 
записей учинять никогда не слфдуетъ: при такомъ. поряд- 
кЪ всегда будутъ ошибки въ записи. Священникъ, или 
другой членъ причта долженъ получить отвЪты для запи- 
си отъ самихъ родителей или ближайшихь родственниковъ 
(въ записи событ1я смерти). И если эти лица грамотныя, 
то представить записи для ихъ засвидЪтельствованя. Во- 
2-хъ, ничто не препятствуетъ причту войти въ. сношене 
для установлешя зван1я, фамилии т. п. съ начальствами 
этихъ лицЪъ, или съ тЪми причтами, гдЪ они раньше были 
прихожанами. Переписка причтовъ въ такихь  случаяхъ 
за № и церковною печатью должна припиматься _ почто- 
выми учрежденями безъ оплаты вфсовыхъ пошлинъ *). 
Относительно записи ичоприходныхь, и  иногородныхъь 
родителей. слВдуетъ имЪть въ виду, что формою, . предпи- 
санною закономъ (прил. къ ст. 1038. т. ЛХ. по „изд. 
1876 г.), требуется въ метрикахъ отм%чать: губернию, 
УЪздъ, волость и село родителей (приписавный къ такой- 
то волости.... если. крестьянинвъ или. мфщанинъ такого-то 
города) и для  правильнаго  составлен1я метрическихь 
статей, требовать отъ, родителей, письмевные документы 
0. ихъ званш и м$етожительствВ и въ крайнихъ случаяхъ 
удостовзряться о нихъ чрезъ сношене, съ м%стными ‚ по- 
лицейскими управлен1ями и другими учрежденями, ‚Это 
необходимо и въ другомъ  отпошеши; на обязанности 


*) Прим. Безъ платежа вЪеовыхь деневь пвуесылаются’” ка- 
зенныя письма священно-служителей въ духовныя консистории 
правлендя, благочиннымь и въ Ирочля бета ‘то’ дъламь 
службы и по исполненю возлагаемыхь на нихь  порученй 
(0борн. пост. и раепор. по почтово- телегр, ВВД. ‘изд. 1885 т. 
стр. 30). 
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причтовъ (Устав. о Воинек, Повин. ст. 107 и цирк: Мин. 
Вн; Д»ль, излож. въ указв Св. Супод. 1874 г.) возложе- 
на высылка метрическихъ выписей въ подлежащая ‘при- 
зывныя учрежден!я, и ‘если въ свое время въ ‘статьи 0 
рожден!и небыло занесено свфдёне о родопроисхождени, 
какой губерши, у$зда и села родители, то’ причть ‘за- 
труднится, и даже совефмъ не будетъь имфть возможности 
доставить, куда слЪдуетъ, требуемыя по воинекой  повин- 
ности свЪдЪня. 

Изъ производящихея въ консистор1яхъ дЪлъ объ испра- 
влен!и метрикъ оказывается, что больше’ всего ошибокъ 
бывает при записи о событ1ахъ лицъ крестьянскаго сс слов1я. 
И первымъ камнемъ преткновеншя ‘для причтовь служатъ 
крестьянск1я фамили. Почти сплошь и радомъ крестьяне 
носать по два, по три прозвантя: по’уличной кличк%, по родо- 
уачальнику, д$ду, отцу, дЪйствительная же фамил!я инал, или 
часто ея совсфмъ нЪтъ. Какъвь данномъ случа изофжать 
ошибки при метрической записи? Правильно вести духовныя 
росписи и чаще справляться съ ними. На практик повЪрка 
испов$дныхъ росписей часто служитъ постороннимь ’ц%- 
лямъ, нерфдко поручается низшимъ члепамъ ‘клира и со- 
вершается въ страдную пору, когда въ крестьяискихъ 
домахъ остается старъ да младъ. Между тфмъ у сель- 
скихъ причтовь есть полная возможность привести въ 
согласе приходск!е списки съ гражданскими документами 
своихъ прихожанъ; на старшинъ и волостныхъ  писарей 
возлагается обязанность ежегодно собирать самимъ справки 
при повфркф посемейныхъ списковъ, изъ  ‘метрическихъ 
внигъ мВствыхЪ церквей о рождеши членовъ’ вемействъ, 
призываемыхъь къ отбывав!о воинской повинности, въ при- 
сутстви кого-либо изъ членовь причта. При сличев1и до- 
кументовъ легко провфрить и причту фамилми (только фа- 
мили) своихъ ›прихожанъ въ духовныхъ росписяхъь по 
посемейнымъ спискамъ. Это тЪмъ легче, что однажды 
‘произведенная новфрка послужить на много лтъ.—Надоб- 
но замБтить, что безпорядочность метрическихь Бнигъ. въ 
этомъ случаЪ нельзя всецЪфло относить на счетъ духовен- 
ства; виновата въ этомъ и общая бЪда; безграмотноеть 


— 195 — 


и: невЪжество населен!я; иногда и сами крестьяне не зна- 
ютъ_ истинной своей фамил!и и совершенно ВСН 
относятся къ метрическимъ записямъ. 

Частия ошибки повторяются при записи крещентя и 
погребешя въ семействахъ нижнихъ воинскихъ чиновъ, & 
именно въ поименоваши ихъ званя; пишутъ: отставной ря- 
довой, или запасный унтеръ-офицеръ. тахой-то. Надле- 
жить помнить, что вонискимъ звашемт пятдо писать тъхъ 
лицъ, которыя поступили въ военную службу по реврут- 
скому набору до 1874 года: они и по выходВ въ отстав- 
ку сохраняютъ за собою воинское зван!е. Это же зване, 
попятно, имфютъ  воипск1е чины во все время состоян!я 
ихъ на дьйствительной службЪ, поступающие по дЪй- 
ствующему закону, Уставу о воинской повинности, А за- 
тЪмъ вс лица, поступивиия послЪ 1874 года и уволен- 
ныя въ запасъ арм, или ратники ополчен1я, или Въ 
отставку, уже не имфютъ воинскаго зван1я: по выходЪ 
изъ дфИствительной службы, они возвращаются въ перво- 
бытное состоян1е и должны именоваться крестьянами, м?- 
щанами, почетными гражданами и т, п. 10 ИХЪ прежнему 
состоян!о. 

Съ этими же записями семействъ бывшихъ  военныхъ 
повторяется и другая ошибка въ статьф о родившихся: 
случается, причты  записываютъ незаконнорожденными 
дЪтей, отцы которыхъ, взятые‘ на службу, не даютъ долгое 
время о себ знать. На этотъ предметъ есть законъ, 
который  гласитъ; „вов дВти, рожденныя, въ  законномъ 
бракЪ, признаются законными, хотя бы они родились: 
1) по сстественному порядку слишкомъ рано отъ  со- 
вершешя брака, если только отецъ не отрицалъ. закон- 
ности ихъ рождешя, 2) по прекращешин или расторже- 
ши брака, если только между днемъ рожден!я и днемъ 
смерти отца, или расгорженя брака, прошло не болфе 
трехсотъ шести дней“ (Х т. ч. Т Св. Закон. ст, 119 изд. 
1887 г.). Въ опредзлеша Св. Сунода отъ 14 октября— 
18 ноября 1887 года за № 2138 разъяснено, „что церков- 
ные причты, записывая въ метрикахъь дЪтей, которыя. 
рождены отъ матерей, состоящихь въ законномъ брак, 
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незаконнорожденными, ча основан!и словесныхъ заявленй 
или самой матери младенца, или родственниковъ и даже 
стороннихъ лицъ, поступаютъ пеправильно, такъ  какъ 
право оспаривать законность младенца, родившагося при 
существован!и таковаго брака, принадлежитъ только му- 
жу 6го матери, и самый вопросъ о признаши законности 
или незаконности рожденля подлежитъ исключительно р%- 
шен1ю судебныхъ учрежден! и до обязапностей причтовъ 
нё относится“. Изъ этого общато правила законъ допу- 
скаетъ исключеше для родителей’ безвЪетно-отсутствую- 
щихь и сосланнныхъ въ Сибирь, форма мстрическихъ за- 
писей коихъ такова: „у жены скрывшагося, или сослан- 
наго въ Сибирь ея мужа“... и проч. (прилож. къ ‘ст. 
1035, т. [Х). Относительно подобной  запися нЪкоторые 
юристы высказываютъ мысль, что „запись дзтей, рожден- 
ныхъ отъ матерей, состоящихъ въ бракЪ, только на 
имя матерей, не должна имфть практическаго при- 
мфнен1я“. Но разъ закопъ установилъь такую форму ме- 
трической записи, отступать отъ внея пе слфдуетъ и вда- 
ваться въ разсужденя нЪтъ основав1я. Вопросъ можеть 
быть только въ томъ, съ какого времени считать мужа 
безвфстно отсутствующимъ или сосланнымъ въ Сибирь, 
чтобы записать младенца одной матери. По общему ‘за- 
кону не менфе какъ по прошестви 306 дней, притомъ, 
если мать представить причту документъ, въ которэмъ 
‘она значится женою безвЗетно-отсутствующаго или 60- 
сланпаго въ Сибирь, въ противномъ случа младенца за- 
писывать на общемъ основаши при отц6 и матери. — До- 
пуская запись у жены безвфстно отсутствующаго на имя 
ея одной, не слфдуетъ добавлять слово „незаконнорожден- 
ный (ая)“: въ узаконенной форм такой прибавки нЪтъ. 
Итакъ, записывать слфдуетъ: а) дЪтей рожденных отъ 
матерей, состоящихъ въ бракЪ, хотя бы и незаконныхъ, 
на имя мужей ихъ; 0) дЪтей рожденныхъ отъ матерей, пе 
состоящихъ въ бракЪ, только на имя матерей; в) дЪтей, ро- 
жденныхъ вдовою, или разведенною съ мужемъ,—на имя 
одной матери, независимо отъ того, когда умеръ ея мужъ 
или состоялся разводъ, & именно такъ: „у вдовы тогда-то 
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умершаго такого-то, или „у бракоразведенной" жены’ т&- 
кого-то; т) дЗтей женщины, родившей’ вскор®’ посл 
смерти прежняго ея мужа или развода, но уже соетоя- 
щей въ новомъ бракЪ, на ‘имя ея и настоящаго ея мужа, 

Иногда причты подъ метрическою записью ‘дзлаютъ 
припяску о томъ, что запись сдфлана съ такого-то’ до- 
кумента. Эта приписка произвольна: въ ‘текстВ”’ должно 
писать только ‘то, что требуется формою метрикъ, загла- 
вемъ въ графахъ. 

Кромф указанныхъ ошибокъ невздЪн!я, часто встр$ча- 
ются ошибки недосмотра, невнимательности. Такъ въ’ за- 
писи рожден!я и крещешя (или смерти’ ‘и’ погребен!я) 
надъ графами обозначается м$еяцъ вписываемыхь  с0бы- 
т, скажемъ—мартъ, подъ вимъ: рожденъ 27, крещенъ 
3-го. Консистор1я не можетъ выдать такой метрики: ка- 
кого же мфсяца крещенъ: апрЪля, мая? Обычно требуетея 
копя метрическихъ книгъ, а если тамъ такая же запись, 
производится слФдств1е, въ великому огорчен!о просителей. 

ВстрЪчается и непростительная небрежность по `‘отно- 
шентюо къ веденшо метрикъ, доходящая до того, что ‘у 
самихъ  священно-церковно-служителей ‘оказывались’ ‘не- 
правильныя запиеи и даже пропуски; Этб‘уже’ ’безнадеж- 
ная неисправность: какля убфжден!я могутъ И 
на такихъ ЛИЦЪ? 

Неоднократно Св. Сунодт предписываль Епарх!альнымъ 
Начальствамъ, чтобы опи обратили особливое ‘вниман!е 
подвздомственнаго имъ духовенства на исправное веденте 
метрических записей, въ случаБ же ‘обнаруженя’ не- 
исправности и небрежности церковныхъ причтовъ въ еемъ 
отношени, неослабно подвергали виновныхъ  взысканамъ, 
опредЪзляемымъ въ 192 и 193 ст. Уст. Дух. Конс. (Цирк. 
ук. отъ 4 марта 1886 г. за № 2 и 23 декабря 1889г. 
за № 15). Въ указЪ Св.’ Сунода 1889г.’ ‘разъяенено: 
„метрическтя записи, по существу своему, им ють’ весвма 
важное вначен!е, какъ документы о правахъ гражданбка- 
го состоян1я, почему они и бываютъ нзобходимы для 
каждаго отдЪльнаго лица, въ разнообразныхъ условяхъ 
его личнаго, семейнаго и общественнаго быта. Особенное 
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значев1е метрическ1я записи пр1обр%ли нын%, когда, со 
введен!емъ закона о всесословной воинской повинности, 
призывъ къ исполненю оной совершается на осповани 
такъ называемыхъ  посемейныхь ‚списковъ, составляемыхъ 
и провфряемыхъ по метрическимь коигамъ, Отсюда оче- 
видно, что всякая неточность и невЪрность въ выдавае- 
мыхъ причтами метрическахъ выписяхъ и справкахъ  со- 
. провождзется, въ практическомъ отношеви, разными  не- 
удобствами, затруднен!ями, хлопотами, а иногда влечетъ 
за собою для лицъ, пуждающихся въ этихъ документахъ, 
веблагопраятныя въ различныхъ отлошешяхъ послЪдетвя. 
Съ другой стороны, означенные безпорядки -затрудняютъ 
дВлопроизводство и въ самыхь консистор!яхъ, обременяя 
ихъ дЪлами, возникновеше которыхъ при правильномъ 
ведени. записей въ метрическихъ книгахъ не могло бы 
имЪть мЪста, и умножая такимъ образомъ безь того уже 
обширную переписку въ большей части консисторий“, 
Кром администратизвныхъ взысканИ: неисправность › ме- 
трикъ можетъ быть предметомъ гражданскаго. иска и 
тогда.причть принужденъ будетъь выплатить вс$ убытки, 
происшедиае отъ неправильной записи въ  метрикахь. 
Хорош!й священникъ, понимающий интересы своихъ  при- 
хожанъ,  сочувствующий ихъ ‘ положен1ю, со всею внима- 
тельностью отнесется къ веденмю приходскихъ докумен- 
товъ, знал, что всякая его ошибка въ этомъ отношения 
‘создасть потомъ напрасвыя хлопоты и затруднентя для 
прихожанина. 
Не. сл$дуетъ. безконтрольно довЪрять писать метрики 
низшимъ  членамъ клира, пе всегда правоспособнымъ. 
„Вс документы церковные долженъ вести священникъ иди 
самъ, не требуя, ворочемъ, за то вознагражденя, или же 
возложить на дакона и причетниковъ; но во, всякомъ 
‘случаЪ отвЪтственность за неисправность лежитъ преиму- 
‘щественно, на немъ, какъ на настоятел церкви“ (Инстр. 
благоч, 5 43). „Рязан Епарх. Втдо.м.*.. 
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06ъ обязанности священниковъ “‘вести спибки ‘по’ `“воинской 
ПОВИННОСТИ. 


Среди многочисленныхь обязанностей приходскато свя- 
щенника есть одна на первый разъ, быть можеть, и неза- 
м$фтная, но такая, которая требуетъ отъ-него 0с0бо-вня- 
мательнаго и кропотливаго труда,—это составлеше метри- 
ческихъ выписей о всЪхъ достигших возраста въ течение 
предшествующаго призыву года и подлежащихь исполне: 
1ю воинской повинности. 

Въ настоящей своей замЪфткЪ мы и намЪрены сказать. 
объ. этой обязанности нфсколько словъ -—къ чему. побу- 
ждаетъь насъ. и; новый воинеюый уставъ, изданный. въ 
1897 году. Въ т6хъ статьяхъ, которыя относятся с0б- 
ственно. до священника, обязаннаго вести метрическля вы- 
писи о лицахъ, подлежащихъ отбыван!ю воинской повин- 
ности, уставъ этоть мало чЪмъ отличается отъ прежняго 
своего издав!1я, такъ что при составлени метрических 
выписей можеть возникнуть такъ-же, какъ и прежде, не 
мало недоразум$ ши, непредусмотр$нныхъ прямыми и точ- 
ными постаностановлен!ами воинскаго закона. Собственно 
о священнической обязанности говоритея лишь въ двухъ 
статьяхъ 1265 и 126-й. Въ первой изъ нихъ зам чается, 
что приходск1е. священники обязаны доставлять. метриче- 
ск1я выписи о лицахъ мужекаго пола того возраста, ко- 
торый стоить въ данномъ году па очереди по отбыван!ю 
воинской повинности, т. е. козорымъ къ 1 октября того 
года, когда наборъ производится, минуло 20 лБть от 
роду. Статья 126 говорить о томъ, когда и кавъ должны 
составляться эти выписи приходскими священниками. Отно-‘ 
“сительно этой особенно важной статьи въ новомъ цирку- 
ляр$ Мивистерства Ввутренвихъь ДЪлъ отъ 3 мая 1900 г. 
за № 11-мъ говорится, что „метрическая выпись должна 
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заключать. въ себЪ списокъ всЪхъ мужекаго полазлиць того 
возраста, который стоитъ на очереди по отбыван!ю воин- 


ской повинности. Въ выписяхъ означается: имя, мЪеяцъ 
И день рожден1я подлежащаго призыву; равно имя, от- 
чество и прозван1е его отца, а относительно ’незаконно- 


рожденныхъ —имя, отчество и прозваве матери. ‘О’ тхь 
изъ подлежащихь призыву, которые умерли, въ’ выписи 
отм чзется, противъ каждаго, годъ м%®сяцъ и день’ кон- 
чины. Выписи составляются отдЪфльно по каждому городу 
и по каждой волости и посылаются въ учреждентя, кото 
рыми составляются призывные списки (ст. 121), ‘по’ при- 


надлежности. Выписи должны быть доставлены '“’имъ’ не 
позже 1 января“. (Св. Зак. т. 18; изд. 1897 г;). 
’’Вотъ и веб, чего требуетъ отъ’ священника’ законъ о 


воинской повинности. Кажется ясно и кратко, а между 
т$мъ, какъ много возникаетъь недоразум$ н!й ‘на практикЪ! 

Прежде всего для многихъ неизвЪстна самая’ форма 
метрической выписи. Правда, ея нЪтъ и въ воинскомъ 
устав; но она ‘существуеть давно и Министерствомъ Внут- 
реннихъ ДЪФль, по соглашеню съ Военнымъ Министром, 
Прин указана такая: 


МЕТРИЧЕСКАЯ ВЫПИСЬ 





о. родившихся въ М году, по такой-то. волости 
р или у%зду. 

№» | м. Е ‚3 
10 мет- сяць и Й ван1е, имя, ‘отчество, и Ели родивнийся 
гриче. |‘девь | МЯ прозванте‘ (фамил!я) отца, умеръ, то годъ, м8- 
ской |рожде- родившатося. |^_ У’ воееконно-рожденяях в ейць и\кенр его’ КОН: 


квигВ. 


8:1: 8 | 








матери, 


чнны. 
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При заполнен!и указанныхъ въ этой форм графъ, мо- 
жетъ возникнуть не мало недоразумВ ай. Такъ, во второй 
граф этой формы стоить „мЪсяцъ и день рождена“. На 
это надобно обратить особенное вниман1е, такъ какъ 
случается, что родивпийся въ конц сентября бы- 
ваетъ крещенъ въ октябрБ и въ метрическихъ кни- 
гахъ записывается не въ томъ м%еаяцЪ, въ которомъ 
рожденъ, а въ томъ, въ которомъ крещенъ. Ол$дователь- 
но, въ списокъ лицъ, подлежащихъь отбываню воинской 
повинности, онъ будетъ включенъ лишьна будущ!й годъ 5 
что будетъ уже неправильно, такъ какъ въ 196 ст. ска- 
зано, что въ выписяхъ означается мЪеяцъ и день рожде- 
ня, а не крощевя. Поэтому, при производствв выписей 
за тоть или иной годъ слЪдуетъ внимательно раземотр®ть, 
нфтъ-ли въ числ записанныхъ въ октябрЪ месяц та- 
кихъ лицт, которыя родились въ сентябрЪ; если есть, то 
показывать ихъ въ выписи непрем$нно подъ тфмъ. чи- 
сломъ и мЪсяцемъ, подъ которымъ они записаны рожден- 
ными (а не крещенными). ДалЪе,—въ послёдней траф» 
помфчаются далеко не всЪ умерше до призывного 
возраста, —и это не безпричинно. Бываетъ такъ, что ро- 
жденный и крещенный въ церкви одного прихода, умеръ 
и погребенъ въ другомъ приход и тамъ записанъ въ 
метрическ!я книги, такъ что священникъ остается въ 
полномъ невЪдении относительно того, живь или умеръ 
призываемый. Такихъ случаевъ бываетъ не мало и свя- 
щенникъ не погр$шитъ, еели таковыхъ лицъ ему придется 
оставить совершенно безъ отмЪтки °). 


') Выписи составляются съ 1-го по 1-е октября. 


°) Почему же не отмтить, что за выбымемъ такихь  лицъ 
изъ прихода священнику не извфетно, живы ли они? Ред. 
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Составивши по приложенной здЪеь форм$ метрическую 
выпись о вофхъ подлежащихъ призыву въ данномъ году, 
приходскАй священникъ заносить ее въ разносную книгу 
подъ соотвтетвующйй номеръ и скр$иляеть своею под- 
писью, съ приложенемъ церковной печати. Хотя въ уста- 
в 0 воинской повинности о почати не упоминается, но 
она необходима, такъ какъ метрическля выписи о воив- 
ской повинности имВютъ значене не мензе важное, ч$мъ 
свид% тельства изъ  метрическихь книгъ, выдаваемыял 
прихожанамъ отъ приходскаго причта по разнымъ  слу- 
`‘чаямъ, а послфдыя, какъ извфстно, составляются не 
иначе, какъ съ приложенемъ церковной печати. 

Теперь спрашивается: куда посылаль метрическ1я выпиеи? 
Для сельскихъ приходовъ вопросъ этотъ р$зшается про- 
сто,—тамъ метрическ1я выписи отсылаются въ ту волость 
(волостное правлен1е), къ которой принадлежитъ тотъ или 
приходъ съ деревнями. 

Совершенно иначе дЪзле обстоитъ въ городахъ. ЗдЪсь 
люди развыхъ сословй и разныхъ вЪ%домствъ, какъ-то: 
чиновники, дворяне, купцы, мЪфщане, цеховые и государ- 
ственные, казенные крестьяне. Согласно буквальному тре- 
бованю 196 ст. новато Устава о воинской повинности, 
приходится составлять отдфльныя вЪдомости сначала —о 
дворянахъ и чиновникахъ, т. е. такихъ лицахъ, м%ето 
приписки или мото жительства родителей которыхъ свя- 
щеннику не изв стно; зат$мъ особую вЪдомость—0 куп- 
цахъ, мЬщанахъ и цеховыхъ, и наконець—о  государ- 
ственныхъ казенныхъ крестьянахъ,— всего, значитъ, три 
въ домости. ВсЪ три вЪдомости должны быть отосланы, по. 
121 ст. Устава, въ „учрежденя, которыми составляются 
призывные списки“; но въ город® не одно такое ‘учрежде- 
не,—тамъ есть воинское ‹присутств!е, городская управа 
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. и волостное правленше. Поэтому, вЪдомость о чиновникахъь 
и дворянахъ отсылается въ уфздное или городское по 
воинской повинности присутств!е; о купцахъ, мВщанахь и 
цеховыхъ—въ городскую управу, а о государетвенныхь 
казенныхъ крестьянахъ—въ волостное правлеше *). 

Остается не р5шеннымъ еще одинъ вопросъ: куда по- 
сылать выписи 0 солдатскихъ сыновьяхъ? Въ уставЪ о 
воинской повинности вопросъ этотъ не предусмотрзнъ, По 
нашему мнфн!ю, солдатскихъ сыновей, родившихся въ го- 
родахъ, слЪдуетъ показывать вмзст% съ дворянами, мз- 
щанами и казенными крестьянами, смотря по тому, какой 
родъ жизни ими избранъ, или къ какому обществу ‘они 
приписаны. О солдатскихъ сыновьяхъь въ сельскихъ ири- 
ходахъ выписи должны составляться общая съ крестьяна- 
ми и сельскими обывателями и доставляться въ волостныя 
правленя, | 

При составлеши метрическихъ выписей по воинской по- 
винности всего больше трудностей представляеть запол- 
нен1е послЪ дней графы предложенной зд%сь для образца 
метрической выписи. Чтобы заполнить эту графу лицами 
умершими, часто приходится по н$скольку разъ перели- 
стывать метрическ1я книги. Но и это перелистыване не 
всегда достигаетъь своей цЪли; случалось часто, что пе- 
ресмотрвши третью часть метрической книги за вс 20 
лфтъ, мы все-же ве находили отыскиваемаго субъекта; въ 
исповздныхь вфдомостяхъ его такъ-же не значилось, —спра- 
шивается: гд$ же онъ? А онъ или переселился въ другой 
приходъ, или умеръ гдф-либо на сторонЪ. Выходило, что 
трудъ нашъ былъ совсёмъ напрасенъ. Такое кронпотли- 





к 2 . 
) Въ большинствв случаевъ метричесвя выписи священники 


представляють сами, не дожидаясь ‘особыхъ требованй с0 сто- 
роны. 
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вое и трудное дЪло вызываеть необходимость упростить и 
облегчить его. Для облегчен1я ежегоднаго труда при сли- 
чен!и родившихся съ умершими въ течеше 20 лЪтъ, мною 
четыре года тому назадъ заведена была карманная спра- 
вочная книга, въ которую, въ алфавитномъ поряяк%, и 
вписаны были вс№ прихожане. Въ свое время мы говорили 
объ *); здсь-же для образца приведемъ одну 
изъ ея страницъ, поскольку это необходимо для рЪше- 


этой книг 























ня затронутаго вопроса. 
Образецъ карманной справочной КНИГИ. 
При Вознесенской церкви города Саранска. га 
Если въ се- | 
к Имена и фами- Годъ, мъеяпь И Для замвтокъ евя- 
лиц. Е Е и день рож- |годъ. а 
а ли прихожант. а И щенника. 
мЖ НО сте МЗ ыЯ 9 || чины. | ] 
1 Полежаевъь Миха- 
илъ АлексЪевъ (Ба- 
рабановъ-тожь).. . [1855 г. 7 янв. Иванъ (4 м.) 
10 авг. —83 г. 
2 Жена его Елива- } 
вета Александрова ‚ |2 янв. 1853. Семенъ (2 м.) 
26 тн. 1898 г. 
3 ДЬти: Алекей . |12 мр. 1880; 
4 Петрь.. Г Зи. 1884. И т. д. Евгешя — живеть 
: ' въ услужени въ г, 
5 Евгения, . |1 янв. 1877. | Певзъ. з 
6 ВКеешя..|!2 окт. 1878, | Ксен1я — отдана, въ 
Гроицк!й приходъ въ 
И т. д. | 1898 году. 





х 


°) См. „Несколько словъ о ведени исповздныхь ВАлемослой"; 
Епарх. ВЪд. 1899 года, № 7-й. 
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Для отыскан!я извЪетнаго лица и справки о чемъ по 
этой книг потребуется не болфе 4—6 секундъ. Книга 
эта пригодна будетъ не для одвихъ только выписей, тре- 
буемыхъ Уставомъ о воинской повинности, но и для вея- 
кой вообще метрической и иныхъ справокъ. 

Быть можетъ, трудъ составлен1я такой справочной книги 
покажется кому-либо тяжелымъ, но стоптъ только одинъ 
разъ осилить его; за то имъ значительно облегчитея  с0- 
ставлене призывныхь списковъ, которые отъ священни- 
ковъ требуются ежегодно. Само собою разумЗется, что 
въ справочную книгу должны быть аккуратно вносимы 
всф перем®ны, камя въ посльдующее время произойдут 
въ семейномъ положени прихожанъ. 

Свящ. Гоанн® Добронравов. 


Чтеня о Св. ЗемлЬ въ г. Пенз5. 


По прим ру прежних лЪтъ, въ воскресные дни вел. поста — 
25 февраля, 4 и11 марта текущаго 1901 г., съ блатословеня 
ПредсВдателя Пензенскаго Отдзла Императорскаго Право- 
славнато Палестинскаго Общества, Преосвященнйшаго 
Епископа Павла, въ здаши Пензенской духовной семи- 
нар1и предложены были чтеня о Овятой ЗемлЪ. Оъ 1898 
года комисс1я по устройству этихъ чтен!й поставила цЪ- 
лю, между прочимъ, воспроизвести предъ слушателями въ 
посл довательномъ порядкЪ всЪ важнфйпия событ1я свящ. 
истори ветхаго и новаго завфта по брошюрамъ, издан- 
нымъ СовЪтомъ Палестинскаго Общества, Въ 1899-мъ 
году чтенйя этого рода закончились обозрземъ состоян1я 
царства Израильскато, по отлфлени его (со смертю 00- 
ломона) отъ царства [удейскаго; на чтеняхъ же текуща- 
го года прочитаны были важнЪйше эпизоды изъ истори 
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Тудейскаго царства, именно: „Гудейское царство со вре- 
менъ царя Тосафата“; „Гудейсклй царь Езевя и его цар- 
слвован!е“ и „Гудеи посл плЪфна Вавилонскаго“. Парал- 
лельно съ историческими чтевями, предложены были чте- 
ня о бытЪ современныхъ жителей Палестины— ихъ пищьЪ, 
жилищахь, одеждв и занятяхъ. Лекторами на этихъ чте- 
шяхъ были преподаватели дух. семинар1и С. В. Ильмин- 
сы, А. А. Орловъ, П. И. Знаменсвый, П. В. Тихомировъ 
и епалх!альный наблюдатель С. А. Пономаревъ, Заклю- 
чительнымъ чтенемъ было, какъ и въ прежние годы, пред- 
ложенное преподаватеземъ семинар Н. Смирновымъ чте- 
не объ „Императорскомъ Правосзавномъ Палестинскомъ, 
Обществ“,—по брошюрЪ Н. В. Малиновекаго. Въ этой 
брошюр, по изображен исконнаго стремлевя русскаго 
народа на поклонене Палестинскимъ святынямъ, описы- 
вается въ рельефныхъ чертахъ весьма опасная для право- 
славля въ ПалестинЪз дЪятельность инославныхъ— католи- 
ческихъ и протестанскихъь обществъ (сооружеше ими цер- 
квей, часовенъ, устройство  учебныхъ и воспитательныхь 
заведенй для мЪетнаго подростающаго покол%н1я), Зат$мъ 
брошюра г.. Малиновскаго довольно подробно говорить о 
дЪятельности нашего  Палестинскаго Общества, —напразв- 
ленной, съ одной стороны, къ улучшен!ю положен1я на- 
шихъ паломниковъ во Св. ЗемлЪ, число которыхъ въ на- 
стоящое время ежегодно  достигаетъ 8. тысячь, а съ 
лругой стороны къ тому, чтобы остановить успфхи ино- 
славной пропаганды въ Палестинз и удержать м%етное 
православное населене отъ совращенй. Для паломниковъ 
Общество позаботилось о весьма значительномъ удешевле- 
нш пути въ Терусалимь чрезъь сотлашене съ джелЪзно- 
дорожными и пароходными обществами; затЪмъ въ самомъ 
Терусалим® и Назарет» построены подворья, на которыхъ 
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дается паломникамъ удобное и дешевое помфщеше. По- 
мощь, оказываемая Обществомъ православю въ Святой 
Землф, состоитьъ въ поддержании  существующихъь и въ 
созидави новыхъ церквей на мЪетахъ, ознаменованныхъ 
священными событ!1ями; въ ‘устройствЪ для м$Зетнаго на- 
селеншя благотворительныхъ заведемшй и—что особевно 
важно-православныхь училищъ. Изобразивъ плодотворную 
дЪятельность Палестинскато Общества, брошюра г. Мали- 
новскаго объясняетъ, что и въ будущемь потребуется 
отъ Общества весьма много труда и заботъ для огражде- 
ня православныхъ въ Палестин№ оть иновфрной пропа- 
ганды, и нужны будуть громадныя суммы на построене 
новыхъ храмовъ, умножене школъ, увеличеше помфщен!й 
для паломниковъь и проч. 

Вов чтешя были иллюстрированы туманными картинами, 
которыя покозывались преподавателемь семинар! Н. Д. 
Николаевымъ и экономомъ Е. М. Левитекимъ. 

Предъ началомъ чтенй, въ промежутки между ними и 
по окончаяи ихъ пфлись церковныя пЪеноп%вйя  частио 
арх!ерейскимъ хоромъ, частно семинарскимъ. Арх!ерей- 
скимъ хоромъ исполнены были: „Парю Небесный“ —свящ. 
Соломина, „Душе моя“— Орлова, „Кресть Хранитель“ 
— Архантельскаго, „НынЪ отпущаеши“— И. А. 9едо- 
това, ирмосы 8-го гласа (иЪсни 1-я, 3-яи 9-я), „Взбран- 
ной ВоеводЪ“ и „Достойно есть“-— Львова. Семинарев1й 
хоръ проп$ль: „Чертогъ твой“ —Бортнянекаго, ‚Шока- 
ян1я отверзи ми двери“—Веделя, „Помышляю день страш- 
ный", „Внуши, Боже, молитву мою“, „Взбравной ВоеводЪ“ 
ий „Достойно есть“— Архангельскаго. 

Поефтителямъ чтевй раздавались листки о Св. ЗемлЪ, 
высланные Совфтомъ Палестинскаго Общества для  без- 
платной раздачи. Чтен1я производились подъ ближайшимъ 
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наблюденемъ и руководствомъ о. Ректора семинар!и, дЪй- 
ствительнаго пожизненнато члена Общества, протоерея 
П. А. Позднева. 

Горожане весьма сочувственно относятся къ чтешщямъ 
и посЪщали ихъ съ большимъ усердемъ. Почти вс мъ- 
ста во время чтевй были заняты, хотя`за нихъ взима- 
лась особая ‘плата (оть 5-ти до 50 копЪфекъ). Многими 
отпускались пожертвован1я и въ кружку, обносившуюся въ 
перерывы между чтешями. - НО, 





Извееття. 


Въ пятницу, 15 марта, послЪ преждеосвященной 
литур!и въ церквахъ всЪхъ луховно-узебныхъь 
заведений Пензенской епархия, по распоряжению 
Его Преосвященетва, совершены были благодар- 
ственныя молебетв1я Господу Богу, послучаю изба- 
влен1я Г. 0беръ-Прокурора Св. Сунода, Константина 
Петровича Поб доноецева отъ смертной опасности, 
угрожавшей Его Высокопревосходительетву отъ ру- 
ки злоумышленника въ ночь съ 8-го на 9-е марта. 

— (Съ 3-го по 6-е марта гостилъ въ г. Цензв  Пре- 
освященный Владимръ, Епископъ Сарапульскй, первый ви- 
вар1й Вятской епарх!и. 

Преосвященный Владимръ (въ мфЪ Тосифъ Ивановичь 
Благоразумовъ) —сынъ д1акона Лензенской епархии. По 
окопчани курса Казанской дух- академи въ 1582 г., 
былъ смотрителемъ въ духовныхъ училищахъ, сначала во 
2.мъ (нынф Тихоновскомъ), потомъ въ 1-мъ Пензенскомъ. 
Съ 1887-го по 1900-й годъ проходиль послЪдовательно 
должности преподавателя семинар1й Волынской (гдз при- 
нялъ монашество) и Кишиневской, затЪмъ (въ савЪ архи- 
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мандрита) —былъ старшимъ членомъ С:-Петербургскаго 
духовно-цензурнаго комитета. Въ 1896 году’ удостоенъ 
степени магистра богослов!я за; сочинене; „Святой Аеана- 
слй Александршеюй, его жизнь, учебно-литературная и 
догматико-полемическая  дфятельность“ (Кишиневъ; 1895.г,). 
20-го января сего 1901 г. Государь Императоръ Высо- 
чайше соизволилъ утвердить всеподданнфйпий довладъ, Св, 
Сунода 0 быти архимандриту Владимру епископомъ 
Сарапульскимъ. 31-го января въ Св. СунодЪ происходило 
наречен!е, а 4 февраля въ Казанскомъ соборБ хиротоня 
архимандрита Владимра во епископа Сарапульскаго. 

По прибыт!и въ Пензу 3-го марта (въ субботу), Пре- 
освященный вечеромъ того же дня присутствоваль за 
всенощнымъ бдфемъ въ церкви Тихоновскаго дух. учи- 
лища, а на другой день—въ воскресенье крестопокхонной 
нед$аи совершиль. литург1ю въ храмЪ дух. семинари. 
5-го марта Его Преосвященство пос$тилъ 1-е Пензенское 
дух. училище и женское епарх!альное; во всЪхъ. заведе- 
няхъ Архинастырь преподаль учащимъ и учащимся свое 
благословеше съ выражен1емь благожеланй. 6-го марта 
Преосвященный Владим!ръ отбыль въ Городищенсвй уфздъ 
для посфщен1я своей родины (с. Русскай Ишимъ). 

— 9-го минувшаго м%$еяца февраля, послВ  литурги 
(по случаю храмоваго праздника), семинарская корпора- 
ця прощалась съ бывшимъ своимъ сослуживцемъ, препо- 
давателемъ словесности Александромъ Ивановичемъ Тро- 
ицкимъ, перемфщевнымь на должноеть смотрителя дух. 
училища въ г.г. Владимръ, Въ выраженше признательности 
къ заслугамъ и добрымъ отношешямъ А. И—ча, корпо- 
раця поднесла ему изящный альбомъ съ фотографиче- 
скими карточками своихъ членовъ. А. И—чь не мало 
потрудился и для Пензенскихъ Епарх!альныхь В%домостей, 
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въ которыхъ, главнымъ образомъ,, ему принадлежать 
изслфдован!я, относящ1яся ‘къ истори Пензенской дух. 
семинар!и и женскихъ епарх. училище. 

— На мЪ%сто А. И. Троицкаго преподавателем  сло- 
весности въ семинар!ю опредЪленъ преподаватель жен- 
скаго епарх1альнаго училища, вкандидатъ Казанской дух. 
акздеми, Иванъ Петровичь Воздвиженский. 


ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1, Качикоги.—2. Практическя указашя для правильнаго веден!я  метриче- 
скихъ книгь.—8, Обязанности священниковъ вэсти списки по воинекой по- 
винности.—4. Чтеня 0 Св, ЗемлЪ въ г. Пензв—5. Извьетия. 

Въ ириложенш: Историческая записка о Мензенской дух. семинар1и за 
истекпий стольтн!й перодъ ея существования. Листъ 6-й. 


[ А. Поповт. 


Редакторы: [ Н. Смирновт. 


Дозв. ценз. Пенза, 16 марта 1901 г. Цензоръ, ректоръ сем. прот. П. Поздневъ, 
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Тиапограф!я Пензенскаго Губернекаго Правлен!я, 
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‘при семинар и проходилъ только училищную. Скончался 
въ 1870 году 28 января. 

3. Геромонахъ Алексй Соловьевъ (1834—1843 г.) ма- 
гистръ. Изъ Владим рекой семинар. Въ 1831 г. принялъ 
монашество. По окончани курса въ Московской академи 
въ 1834 г., опредЪленъ въ Пензенскую семинар1ю  инспе- 
кторомъ и профессоромъ церковной истор1и и греческаго 


языка. Въ 1843 г. уволился по болзни. Скончался въ 
Нижне-Ломовскомъ монастырЪ. 


4. Теромонахъ Серафимъ Ильинскй (1843—1858 г.). 
Изъ Орловской семинарш. Въ 1843 г. кончилъ курсъ въ 
Петербургской академи; въ томъ же году приняль мона- 
шество и назначень инспекторомъ Пензенской семинар!и. 
Преподавалъь церковную истор1ю и еврейск1й языкъ. Въ 
1852 г. возведень въ санъ архимандрита. Въ 1858 году 
переведенъ въ ректоры Архангельской семинар1и. 

5. Прото1ерей БурлуццИ Яковъ Петровичь (1858 — 
1885 г.). Си. въ спискЪ наставниковъ № 4117. 

6. Игуменъ Шюанний Надеждинъ (1885—1888 г.). По 


окончан1и курса въ Пензенской семинари, съ 1858— 
1862 г. быль учителемъ причетническаго класса въ Пен- 


зенскомъ духовномъ училищф. Въ 1862 г.—экономъ учи- 
лища. Въ 1868 г. постриженъ въ монашество. Въ 1876 
году поступиль въ Московскую академю. Въ 1880. г., по 
окончан!и курса, опредзленъ преподлавателемъ латинскаго 
языка въ Ростовское духовное училище Ярославской губ. 
Въ 1882 г.—смотритель Задонскаго духовнаго училища, 
Воронежской губ. Съ 1885 г._-инспекторъ Пензенской 
семинар\и. Въ томъ же году-—игуменъ. Въ 1888 г. воз- 
веденъ въ санъ архимандрита и назначенъ на должность 
ректора Якутской семинар; въ 1891 г.—ректоръ Моги. 
левской семивар1и. Въ 1893 г. епископъ Умансвй, 


') Прот. Я. П. Бурлущый быль инспектором 27 льть, а не 
12, какъ ошибочно напечатано на стр. 54-й. 
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викар!й Клевскй. Съ 1896 г.—епискоцъ Архангельский. 
Въ текущемъ 1901 г., по болЪзни, испросилъ увольнене 
на покой. 

7. Ливановъ, Николай Николаевичь (1888—1893 г.). 
Изъ Астраханской семинар. По окончан!и курса въ Пе- 
тербургской академ1и, въ 1869 г. опредЪленъь въ Рязан- 
скую семинарию преподавателемъ латинскаго явыка; съ 
1374 г. преподаваль французскй языкъ. Въ 1885 г.— 
инспекторъ Пензенской семинар. Съ 1893--1894 г.— 
инспекторъ Саратовской семинарии. Въ 1894 г. вышелъ 
въ отставку, принялъ священство и состоитъ священникомъ 
церкви Святаго Духа въ г. Саратов. 

8. Успенскй, Владимръ Михайловичъ (1898—1895 г.). 
Изъ Тамбовской. семинар. Въ 1876 г. кончиль курсъ 
въ Казанской духовной академ и назначенъ преподава- 
телемъ гомилетики въ Калужекую семинар!ю. Съ 1877 г. 
былъ смотрителемъ 1-го Тамбовскаго духовнаго училища. 
Въ 1889 г. назначенъ инспекторомъ Саратовской семина- 
ри; въ 1890 г. приняль священный санъ. Съ 1893— 
1895 г.—инспекторъ Пензенской семинари. Въ 1895 г. 
— ректоръ Симбирской семинарш. Въ 1897 г. переведенъ 
на ту же должность въ Могилевскую семинартю. ‚ 

9. Протопоповъ, Владим!ръ Николаевичъ. См. въ спискъ 
наставниковъ № 86. Инспекторъ съ 1895 года. 

—><<_— 


НАСТАВНИКИ. 


а) До реформы 1818 г. 

1. Священникъ Дубовсвй Тоаннъ (1800—1803 г.). Изъ 
Астраханской сезинарш. Въ 1796 году, по окончания 
курса, въ течен!е трехъ лЪфтъ учительствовалъ въ низшихъ 
классахъ своей семинари. Въ 1799 г.-—священникъ Ка- 
занской церкви г. Саратова. 17 августа 1800 г. переве- 
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денъ въ Пензу, къ Петропавловской церкви и съ 1 ноября 
назначенъ учителемъ семинар!и по классу реторики. Оста- 
вался учителемъ до 1803 года. 

2. Новиковъ, Иванъ Евфимовичъ (1800—1809 г.). Изъ 
Астраханской семинар, гдБ кончилъ курсъ въ 1799 г. 
Съ 1799—1800 г.— учитель информатор1и въ той же се- 
минари. Съ 6 ноября 1800 г. опредБленъ въ Пензенскую 
духовную семинаршо, учителемъ высшаго грамматическаго. 
класса. Въ 1803 г. вышель изъ семинарии. 

3. Губаревенй, Александръ Ивановичь (1800-— 1818 т.). 
Началъ свою службу въ Пензенской семинары, въ  годъ 
открыз1я; въ 1800 г, онъ окончилъ куреъ въ Тамбовской 
семинар1и и въ этомъ же году, 1 ноября быль опредЪ- 
ленъ преосвященнымъ Галемъ въ Пензенскую семинар!ю 
учителемъ низшаго грамматическаго класса и библлотека- 
ремъ. 12. Мая опредБленъ учителемъ второго росейскаго 
класса. Въ сл5дующемь году назначенъ учителемь рито- 
рическаго и шитическаго классовъ; черезъ два года, въ 
1806 г.— учителемъ философекаго класса. Съ 1808 г. до 
1818 г. состоялъ вице-префектомъ и присутствующимь въ 
семинарскомъ правлеши. По  преобразован1и семинарии, 
былъ съ 1818—1821 г. ректоромъ Пензенскихь низшихъ 
училищь. 

4. Прото1лерей Ливановъ, Оеодоръ Ивановичь (1800—` 
1802 г.). Изь Астраханской семинари. Въ 1790 году 
былъ отправленъ, для образован1я къ учительской должно- 
сти, въ Петербургскую Александро-Невскую  семинар!ю. 
По окончани курса въ 1798 г., опредЪлень въ Астра- 
ханскую семинарию, тдЪ быль учителемь истор1и, геогра- 
Фи и ариеметики. Съ 1794 г. по 1795 г. обучаль въ 
Моздокской. осетинской школ росс1йскому чтенцо, письму 
и росс!ской грамматикЪ, Въ 1795 г. рукоположенъ во 


— 84 — 


священника и въ течене пяти л%тъ проходилъ разных 
духовныя должности въ г. Моздок. Въ 1799 году пере- 
веденъ каоедральнымъь протоереемъ въ Пензенскай Спас- 
свлй соборъ. 1 Ноября 1800 г. онъ опредБленъ былъ въ 
Пензенскую семинар!ю учителемъ истор!и, географли и арие- 
метики. Съ 11 февраля 1802 г. былъ префектомъ. 

5. Протоерей Александровскй, Григорй Антоновичь 
(1802—1806 г.). Изъ Нижегородской семинар. Въ. 
1780 г. опред$ленъ быль въ оной семинар  учителемъ 
информаторическаго класса; въ 1784 году отправленъ Въ, 
г. Саранскъ для заведен1я тамъ гимназ1и, гАЪ и быль учи- 
телемъ низшаго и высшаго грамматическаго классовъ, а 
также и поэзи. Въ 1785 г. протоерей и опредбленъ 
присутствующимъ въ Шишк$евекое духовное правленте. Въ 
1800 г. по открыми Пензенской епархши, опредЪленъ 
присутствующимъ консистор1и. Въ 1802 г. учатель фило- 
софскаго класса Пензенской семинар1и. Въ 1806 г. оста- 
вилъ училищную службу. 

6. Ливановъ, Василй Ивановичъ (1803—1808 г.). Изъ 
Астраханской семинари. По окончанш курса въ 1799 г., 
опредЪленъ былъ здЪсь ‘учиселемъ информатор. Въ 1803 
году перешель на службу въ Пензенскую семинар!ю въ 
первый латинеюй и россйск1й классы и въ катехизаторы. 
Въ 1808 г. учитель этимологическаго класса. Въ томъ 
же году вышелъ въ свЪтское зван!е и быль чиновникомъ. 
консистории. 

7. Меликовъ, Оома Ивановичь (1804—1808 г.). Изъ 
Пензенской семинар. По окончани курса въ 1802 году, 
опредфленъ во священника къ Покровской церкви г. Пен- 
зы, въ 1803 г. переведенъ въ каеедральный с0бо0ръ; въ. 
1804 г. назначенъ учителемь Пензенской семинарш, во 
2-й россйсвй классъ. Съ 1806 г. учитель риторики и 
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поэз1и. Въ 1818 г. вышель изъ семинари. Впосл$детв!и 
былъ прото1ереемъ г. Красчослободека. Въ 1856 году 
скончался. 

8. Лавровъ, Ивавъ Яковлевичъ (1805—1809 г.). Изь. 
Пензенской семинар. Въ 1801 году посланъ быль изъ 
философскаго класса въ Казанскую академю и, по окон- 
чан тамъ ученя, въ 1805 г. седЪланъ былъ учителемъ 
греческаго языка; зат$мъ, въ 1806 году опредЪленъ былъ. 
во второй роесйскай классъ, а черезъ годъ-—въ третй; 
по уничтожении россйскихъ класеовь при семинар, ему 
предложено было преподававе въ синтаксическомъ и выс- 
шемъ греческомъ классахъ. Въ этой должности онъ и 
выбыль изъ семинари въ 1809 году. _ 

9. Пальмовъ, Петръ (1805—1818 г.). Изъ Пензенской 
семинар!и. Въ 1801 году быль отправленъ изъ философ- 
скаго класса, „для образовашя въ выспшихъ наукахъ“, въ 
Казанскую академпо. По окончани курса въ 1805 году, 
назначенъ въ Пензенскую семинар!ю учителемъ француз- 
скаго языка. Въ 1807 г. переведенъ въ синтаксическай. 
классъ. Черезъ годъ назначенъ на риторику, поэз1ю и выспий 
французскй клаесъ. Въ 1810 году принялъ священство 
и опредЪленъ къ Взеденской градской церкви. Въ 1812 г. 
отказался отъ преподаваня поэзи и фравнцузскаго клас- 
са, оставивъ за собой риторику. Былъ потомъ преподава- 
телемъ семинар и посл$ ея преобразования. 

10. Разумовъ, Александръ (1808—1812 г.). Изь Пен- 
зенской семинар!и. Въ 1805 году отправленъ въ Казанскую 
академю „въ надежду учительства“. Въ 1809 году воз- 
вратилея въ Пензенскую семинар!о на должность учителя 
этимологическаго класса перваго разряда и низшаго 
французскаго класса. Въ 1810 г. уволенъ`былъ преосв- 


Моисеемь изъ семинар!и, для прискан1я себЪ священни- 
ческаго м$ста, авъ 1811 году ›опредЪленъ паки учителемъ 
на синтаксическй классъ“. Въ 1812 году вышелъ въ свя- 
‚щенники. 

11. Линцевъ, Терентий (1809 —1812 г.). Изъ Пензенской 
семинар1и. Въ 1805 г. отправленъ въ Казанскую акаде- 
мою. Въ 1809 г. учитель этимологическаго класса второ- 
го разряда въ Цензенской семинарт. Въ томъ же году 
учитель высшаго греческаго класса. Въ 1512 г, вышель 
изъ семинарской службы. 

12. Ивановскй, Николай (1803—1809 г.). м Певзенв- 
ской семинари. По окончан курса, служилъ коммисса- 
ромъ. Въ 1807 году учитель второго россйекаго класса 
и нотнаго партеснаго пЪн1я; въ томъ же году переведенъ 
въ этимологическай классъ. 

13. Едемовъ, Имельянъ (1813—1818 г.). Изъ Певзен- 
ской семинар1и. Еще въ течене двухлЪтняго богословска- 
го курса проходилъ должность учителя низшаго француз- 
скаго класса. ВскорЪ, по окончан курса въ 1812 г., 
опредЪленъ былъ на класеъ поэз и, Въ 1815 г., при. ре- 
формЪ семинарии, поступилъ въ епарх!альное вЗдомство. . 

14. Ильминскй, Иванъ Егоровичъ (1813—1818 г.). Изъ 
Пензенской семинар. Находясь въ богословскомъ классф, 
былъ учителемъ инфимы. По окончани курса— учитель 
грамматики. Посл»Ъ преобразованйя семинар былъ учи- 
телемъ въ Пензенскомъ училищЪ; впослФдетви  принялъ 
священство и умеръ протоереемъ Николаевской церкви 
гор. Пензы. 

15. Воронцовъ, Василий Сергфевичь (1814—1818 г.). 
Во время философекаго курса былъ учителемъ  низшаго. 
французскаго класса; а по переход въ богослове, на- 
значенъ былъ въ инфимичесв1й классъ. ПослЪ преобразо- 
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ван!я семивар!и, отправленъ былъ въ Московскую акаде- 
м1ю и потомъ профессоръ Пензенской семивар!и. См. 
ниже № 29. 

16. Полянскй Петръ (1813—1818 г.). Изъ Пензенской 
семинар!и. Первоначально былъ учителемь  информаторли, 
а затЪмъ инфимы. Посл прзобразованля съ 1818—1821 г. 
былъ учителемъ Пензенскаго училища; въ это время при- 
нялъ священство и скончался въ санЪ протоерея. 

17. Рождественснй, Яковъ (1812—1818 г.). Изъ Пензен- 
ской семинарии. Обучаясь въ богословскомъ и филосовскомъ 
классахъ, состоялъ вм$стЪ съ тЪмъ учителемъ низшаго грече- 
скаго класса, По окончан!и курса, учительствоваль въ выс. 
шемъ греческомъ класе$. По преобразован!и семинар!и, опре- 
дЪленъ былъ смотрителемъ Петровскихъ духовныхъ училищ. 

18. Ирювовъ Василий (1813—1818 г.). По окончави 
курса въ Пензенской семинар1и, назначенъ учителемъ выс- 
шато французскаго класса. Съ 1818 г. быль сначала 
учителемь Пензенскаго приходскаго ‘училища, а потомъ 
визшаго отдЪлен1я убзднаго училища по греческому языку. 

19. Чернышевскй Гавр1илъ (1814—1818 г.). По окон- 
чан1и курса въ Пензенской семинар1и, опредзленъ учите- 
лемъ низшатго греческаго’ класса. Въ 1816 году библ1о- 
текарь семинар, Въ 1818 г. вышелъь въ Саратовъ въ 
священники. 

20. Ершовь Иванъ (1813—1818 г.). Въ 1813 г. окон- 
чиль курсъ и назначенъ былъ учителемъ высшаго Ффран- 
цузскаго класса. Но черезъ два съ половиной м%сяца 
почему-то оставилъ службу въ семинар!и; снова  посту- 
пилъ въ семинар въ 1815 г. учителемъ низшаго фран- 
цузскаго класса. 

21. Бибиковь Петръ (1815—1818 г.). По окончании се- 


минарскаго курса, опредЪленъ былъ въ выспий нотный 
классъ, 


В. 


оо. Соболевскй Тосифъ (1816-—1818 г.). Изъ Пензен- 
ской семинар. Быль учителемъ визшаго вотнаго класса. 
По преобразовании семипарш, состоялъ учителемъ приход- 
скаго училища, а посл эвономомъ семинарии. 

оз. Колоновскй Ивавъ (1813—1818 г.). Изъ Пензен- 
ской семинар. До 1818 тода состоялъ учителемъ инфор- 
матор1и, а впосл6детви-——былъ наставникомъ Пензенскихь 
духовныхъ училищъь и въ продолжене трехъ лфтъ (1818 
—1821 г.) проходилъ здфеь должность. инспектора. Въ 
1829 г. вышель на гражданскую службу. 


6) Посль реформы 1818 года. 


24. Протоерей Пальмовъ  Петръ (1818—1820). Изъ 
учителей дореформенной семивари. Въ 1818 году, по 
преобразован1и семинар, утвержденъ въ должности учи- 
теля словесныхъ наукъ. Въ 1820 году скончался. 

25. Мерцаловь Василий  Михайловичь  (1818:-1852). 
Изъ Тульской семинарш. Въ 1818 году кончилъ курсъ въ 
Московской академи и назначенъ въ Пензенскую ’ семи: 
нар1ю преподавателемъ церковной истори и греческаго 
языка. Въ томь же году опредЪлелъ секретаремъ Правле- 
ня. Одинъ годъ (1820—1521) былъ ректоромъ  Пензев- 
скаго училища. Въ 18922 г. перемВщенъ на всеобщую 
исторю и француземй языкъ. Съ 1824 г. утвержденъ 
библ1отекаремъ семинар!и; въ 1838 году. перемфщенъ на 
словесность и латинскй  языкъ; съ 1840 г. преподаваль 
снова французсклй языкъ и Св. Писаше. Въ 1852г, вы- 
шельъ въ отставку. Скончался въ 1873 году. 

26. ББляевъ Иванъ (1818 —1822 г.) Изъ Славяно-греко- 
латинской академи. Въ 1818 г, окончиль куреъ Москов- 
ской академи и назначень быль въ Пензенскую семина- 
раю пренодавателемъ всеобщей истори и н%мецкаго языка; 


&06тояль бибмотекаремь, Въ 1822 г, выбыль въ Москов- 
ское епарх1альное вздомство. 

27. Сахаровъ о Григорй Алекс. (1818—1822). 
Тульской семивари: По окончани курса въ 1818: 1; 88 
Московской академи, опредфленъ въ Пензенскую’ сёмина- 
рю преподавателемъь  физико-математичеекихь наукъ и 
французскаго языка. Съь 1819—1821 тгодъ быль Эконо- 
момъ семинар!и. Въ 1822 г, скончался: 

23. Поповъь Григор! Ававасьевичь (1820—1839 т.). Изъ 
Славано-греко-латинской академши, Въ 1820 году окон- 
чилъ курсь въ Московской академ и назначенъ въ Пен= 
зенскую  семинарно преподавателемь словесности; въ 
1822 г — учителемь физико-математическихь наукъ и 
еврейскаго языка, съ того же года по 1828 г, быль се 
кретаремъ семинарскаго правленя. Въ 1828 г. — экономъ. 
Въ 1834 г. помощникъ инспектора. Въ 1839 г. вышелъ 
въ отставку. Въ 1865 г, скончался, 

29. Воронцовь Василй СергЖевичь (1822—1842 г,) 
магистръ. Изъ учителей дореформенной семинар!и, Въ 
1818 г. посланъ быль въ Московскую академ. По окон- 
чан!и въ ней курса магистромъ въ 1822 г. опредёленъ 
въ Пензенскую семинарию профессоромъ словесности и 
нЪмецкаго языка. Въ 1828 г.—помощникъ инспектора, 
Съ 1834 г. преподаватель философ!и. Въ томъ же году— 


экономъ семинарш. Въ 1848 году вышелъ въ отставку. 
Въ 1848 г. скончался. 

30. Орлинскй, Кирилль (1829—-1830 г.). Изъ Тульской 
семипар!и. Въ 1822 г. кончиль курсъ академи и назна- 
ченъ въ Пензенекую семинар на церковную’ ‚истор!ю и 
греческй языкъ, Въ 1822 г. библотекарь семинарии, Въ 


1822 г. ирииять монашество съ именем Поликариа. Въ 


1830 году въ сан игумена переведень въ `Иркутсвую 
семинар!ю. | 
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„ 80. Щелебревенй, „Владимръ (1824—1826 г.)› Изъ 
ВладимШской семинарш. Въ 1824 г: окончиль куреъ Мо- 
сковской акадёмт и назначенъ въ Пензенскую семинар!ю 
на. церковную истортю ‘и’ греческй ‘языкъ. Въ 1826 году 
перешель во Владим!рекую ‘семинар!ю’ ‘на’ гречесый” ‘и 
еврейск!й языки. 

'32; Сокольскй, Константинъ Максимовичь  (1826— 
1330 г.), матистръ: Изъ Пензенской семинария. По окон- 
чаши ‘курса въ Московской акадёми въ’ 1826г, опредЪ- 
лень въ’ Иензенскую семинарйо преподавателемв ’словес- 
‚ныхъ’ наукъ. Въ 1850 году перешель въ Саратовскую 
чсеминар!ю- 

34, Синайскй, Иванъ (1326-1830 г.). 'Изъ  Вологод- 
-ской сбминари. Въ 1826 г. окончилъ куреъ въ `Москов- 
‚ской академ и назначень въ Пензенскую семинар!ю на 
‘церковную историю! и. гречеекй языкъ. Оъ 1828. года `сс- 
кретарь семинарскаго правлешя. Въ 1830 году перешель 
въ баратовекую семинарио. 

34, Воломойцевъ, Евфимъ Моисеевичь (1829—1853 2#). 
`Изъ Клевской семинар. По окончани курса Е1евской 
“академии въ 1329 г.. назначень въ Пензенскую семина- 
`рию на гражданскую исторно и нзмецкй языкъ. Въ 1880 
тоду перемъщень на церковную исторю и гречесый 
`языкЪ. Въ 1831 году— секретарь семинарскаго правлен!я. 
`Вь 1834 тоду перешель на словесность и нёмеце!й языку. 
Сверхъ. сего, съ 1835 тода преподаваль латинсвй 
“язык, а съ 1840 г. Священное Писаше. Въ 1845. году 
перем щбв нъ на гречесмй языкъ. Въ томъ же году эко- 
ном семинарии. Въ 1853 году скончался. 

ы 35. 'Ремезовъ, Михаилъь Егоровичь (1534—1855 г.). 
^Изь “Пензенской семинар1и. По окончании Московской 

‘ак адеми, въ 1834 году, быль инспекторомъ и учителемь 
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латинскаго языка въ Пеизенскихъ ” духовных ‘училищахъ. 
Въ томъ же году исправлилъ должность помощника ин- 
спектора семинар, 051838 т. преподаваль’ греческий 
нЪмецк!и языки; въ 1839 г. помощникъ инбтектора: 
1844 ‘г. преподаваль физнико:математичеектя ‘пауки. Въ 
1845 т. секретарь правлешя. Въ 1855 р; впончалея: <. 1 

36; Пантелфевскй, Осодоръ Мануйловичъ (1835-18602); 
магистръ. Изъ Владим!рекой семинарий. Въ 1335: теж’ 
окончил Елевскую академио и быль“ назначено "въ ен- 
зенскую семинартю профоссоромь словесности; "Въ 183 г! 
рукоположенъ во священника въ ^ Пензенсклй › каоедраль- 
ный соборъ съ поручешемъ ему должности ‘юлючаряле Вы 
1339  г.—иротоерей; въ томъ же году перемЪщень на’ 
гражданскую ‘ историо и соединенные ‹еъ нею вредметы» 
французск1й. язык, катихизическое ‘учеше и, ученте о 60765 
служебныхъ кпигахъ. Въ 1860 т. перешел! въ законо- 
учители Пензенской мужской гимнази. Въ 1865. т.. опре! 
дЪленъ каоедральнымь прототереемь Пензеяскаго- соборая 
Съ 1872 тода ’ состоялъ  предс®дателемь сов та’? женек, 
епарх. училища. Въ 1387г. скончалея. 1 -то6881 

37. Покровенй, `Ивапь Михамловичь” (1835188878): 
Изъ Тульской семинар!и. По окопчани’ курса’ ‘въ 6.563 
тербургской акадоми въ 1885 г,, ‘былъ”‘ назначен“ Вт 
Пензенсвую семинарио ‘учигелемъ- греческато и ‘нЪмецкато 
языковъ. Въ 1838 т. опредфленъ смотрителемъ. Н.-Ломови 
скихъ духовныхъ училище. Въ 1867 г.вышел» ву» отставку: 

‚38. Соловьевъ, Михаль Михаиловичь (1888—1844 т); 
Изъ Владим!рской семинар. Въ 1836 г.’ окончиль Моз 
сковскую академю и ‘опредфленъ во’ Владим!рекую“веми- 
наро на математику и греческлй языкъ. Въ томъ же го= 
ду—помощник® инспектора. Въ 1838 т. переведенъ” ?на 
т$ же предметы ‘въ. Пензенскую’ семинар!о; Въ: 718441. 
назначенъ смотрителем Краснослободскихь ЕЯ Въ 
1859 г. переведенъ во Владимирскую семинарию: тон 
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39. КосьминскЙ, Александръ Яковлевичъ (1839 —44 г.). 
Изъ Воронежской семинарии. По оковчан1и курса въ 


Кевской академ, въ 1839 г. опредЪзленъ въ Пензенскую 
семинар!ю на библейскую истор!ю и священное писан!е; 
7 


сверхъ” сего, съ 1840 г. преподавалъ герминевтику, ‹ вет- 
ХИ завЪть, патрастику, новый завЪтъ, гречесый и  ла- 
тинсЕ!й языки. Въ 1844 году вышелъ изъ семинар!и на 
службу въ гражданское вЪдомство. 

40. Смирновъ, Авраамй Павловичь (1842—1872 г.). 
Изъ Ярославской семинарии. По окончавми курса въ Мо- 
сковской академ!и, назначень въ Пензенскую семинар 
преподавателемъ логики, психологи и латинскаго языка, 
Въ 1846 г. принялъ священическй санъ и въ томъ. же 
году прото!ерей. Съ 1861 г. преподавалъ священное пи- 
сане, греческ1й и латинск1й языки. Въ 1872 г. скончался, 

41. Бурлуцкй; Яковъ Петровичь (1844—1885 г.), ма- 
гистръ. Изъ Пензенской семинарии Въ 1844 г. окончилъ 
курсъ въ Московской академ!и и пазначень въ Пензен- 
скую семинарю на физико-математическя пауки. ^ Въ 
1845 г. преподавалъь словесность; въ томъ же. году на- 


значенъ помощникомъ инспектора семинар. Въ 1848 г. 
принялъ священническ1й санъ. Въ 1849 г. протоерей. Съ 


1852 г. состоялъ библютеваремъ, а съ 1854 г. эконо- 
момъ. Съ 1858 г. инсиекторъ и преподаватэль церковной 
истори, а съ 1867 г —священнаго писаня. Въ 1862, 
1875 и 1879 гл. исправляль должность ректора. Вь 


1885 г. оставиль службу въ семинар и опредфленъ па- 
стоятелемъ Петропавловской церкви въ г. Пенз®, вифст& 


съ тфмъ былъ предсвдателемъ СовЪта женск. енарх. учили- 
ща. Въ 1886 году сковчался, 
42. Теромонахъ Анатолй Делекторскай (1844 —1848 г.). 
Изъ Нижегородской семинар, гд$ окончилъ куреъ въ 
1843 г., быль посгражзяъ вь монашзство и опред лень 
смотрителемь Полоцкаго духовнаго училища, Въ 1844г, 


переведень въ Пензенскую  семинар1ю  преподавателемъ 
священнаго. писан1я, герминевтики, еврейскаго и вЪмец: 
каго языковъ. Въ 1848 г. скончался отъ холеры. 

43. Бережновскй ‹ Василй  Михайловичъь; ‚ матистръ 
(1845—1355 т.). Изъ Костромской семинар. По’ окон- 
чани въ 1845 г. С.-Петербургской академши, назначенъ 
быль въ Пензенскую семиварно —въ помощь ректору по 
профессорской должности, для  преподавап!я” гомилетики, 
учешя о вЪзроисповздан!яхъ, ересяхъ и расколахъ и па- 
стырскаго богослов1я; въ томъ же году  помощникъ ‘ин- 
спектора. Съ 1846 г., сверхъ того, преподавалъ нЪмецк1й 
и еврейск1й языки. Въ 1847 г. рукоположенъ во. священ- 
вическ1й санъ. Въ 1855 г. вышелъь изъ семинара и: по- 
ступил священникомъ въ Вазавь, въ Воскресенскую церковь. 
Потомъ быль ректоромъ Казанской и Уфимской семинарий. 
Скончался въ 1890 году. 

44. Димитревскй, Иванъ Отепановичь (1846—1848 т.). 
Изъ Саратовской семинарш. Въ (1846 г. оковчилъ куреъ 
въ Казанской. академи и назначенъ въ Пензенскую. семи- 
наро преподавателемъ физико-математическихь наукъ’ и 
греческаго языка. Въ 1843 г. преподавалъь еще латин- 
сы1й языкъ. Въ томъ же году вышелъь изъ духовно-училищ- 
ной службы и опредьленъ въ казенную палату, тдЪ о и 
селужилъ до 155$ г. Оъ 1858 —1865 г. былъ казначеемъ 
въ г. Сердобск. Въ 1865 г. состояль чиновникомъ 0с0- 
быхъ поручешй въ Саратовской казенной палат»; съ 
18066 г. губернекимъ казначеемъ; въ 1872 г. скончался. 

45; Архангельск й, Семенъ Кузьмичь (1846—1865 г.). 
Изъ Пензенской семинария. По ‘окопчав1и перваго : года 
богословскаго курса, былъ отправлень въ ‘1848 годузвъ 
Горы —гор$цкую земледвльческую школу. Въ 1846 году 
ОкОчилЬ ТАМЪ курсъ и опредленъ въ Непзенскую семи 
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нар!ю учителемъ сельскато хозяйства и естественной исто. 
ри. Вь 1857 г. быль инсиекторомъ Пепзенскихъ ‘духов- 
ныхъ училищь. О 1858 —59 г. помощвикъ инспектора, 
Съь 1859—64 г. экономъ. Въ 1866 году осталея  зашта- 
томъ. Въ 1868 г. принялъ священство. Съ 1869 —1894 г. 
состоялъ законоучителемъ Пензенской женской ` тимнази. 
Въ 1889 г. протоерей. Въ 1899 г. скончался. 

46. Лентовскй, Иваньъ Семеновичь (1847—1856 г.). 
Изъ Пензенской семинар. Въ 1846 т. окончилъ о куреъ 
въ Московской академи. Въ 1847 т. опредЪфленъ въ Пен- 
зенскую семинарию преподавателемъ всеобщей гражданской 
истори; въ томъ же году помощникъ инспектора. | Въ 
1853 г. секретарь правлен!я; въ томъ же году препода- 
валъ словесность; въ 1855 г.—фрачцуземй языкъ. Въ 
1856 т. вышелъ изъ семинар!и, припялъ священный сан 
и опредфленъ настоятелемъ Праснослоболекато собора. Въ 
1857 г. иротоерей. Въ 1870 г. переведенъ въ Пензу въ 
Введенскую церковь. Въ 1371 г. настоятель церкви Рож- 
дества Христова. Въ 1887 г. екопчалея. 

47. Семилюровъ, Павель МатвЪфевичь (1847—1858 г.). 
Изь Вологодской семинарти. По окончан1и курса въ. Мо- 
сковской академ!и въ 1543 г., опредЪленъ въ НМензенскую 
семинар!ю преподавателемъ математики и нЪмецкаго язы- 
ка. Съ 1858 г. помощникъ инспектора. Въ 1355 г. при- 
нялъ священный санъ. Въ 1858 тоду оставиль службу 
при семинар и быль священникомъ каоедральнаго собора. 

48. Теромонахъ Антонй Говоровъ, магистрь (1848 — 
`1857 г.). Изъ Воронежской семинари. Въ 1845 году въ 
март5 постриженъ въ монашество. Ло окончан1и курса въ 
Петербургской академ1и въ 1845 г., опредВленъ въ Ка- 
занскую семинар!ю преподавателемъ богослов1я. Въ 1847 
году библотекарь семинарш, Съ 1848 т, переведенъ въ 
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Пен зенскую семвнарно преподавателемь бвященнаго писа- 
ния. Въ 1358 г. онъ по болЪзни уволенъ былъ отъ учеб- 
ной службы. Въ томъ же году скончался въ Красносло- 
бодскомъ монастырЪ. 

49. Смынковекй, Николай Ивановичъь (1853—1859 0.) 
Изъ Тверской семинарии. Въ 1847 году онъ окончилъ 
образоваше въ ЕК1евской академ. Въ 1848 г, опредЗ- 
ленъ въ Казанскую семинарпо преподавателемъ граждан- 
ской исторш. Въ 1853 г. переведенъь въ Пензенскую се- 
минар1ю преподавателемъ словесности. Съ 18583 г. помощ- 
никъ инепевтора. Въ 1856 г. преподавалъ еврейскай 
языкъ и греческй. Въ 1858 году латинсюй языкъ. Въ 
1859 г. скончался. 

50. Смирновъ, Константинь @еодоровиче, магистръ 
(1853—1873 г.). Изъ Тамбовской семинари. По оконча- 
ви курса въ Казанской академи въ 1852 г., опредЪленъ 
въ Симбирскую семинаршю, па всеобщую гражданскую 
истор!ю и соединенные съ нею предметы. Въ 1853 году 
перемвщенъ въ Пензенскую  семинарю на библейскую 
истор!о и соединенные предметы. Съ 1854 г. бибмоте- 
карь. Съ 1855—1864 г. преподаваль нЪмецюй языкъ’ 
Въ 1856 г, помощникъ ректора по преподаванию бого- 
словскихъ наукъ. Въ 1863 г. преподавалъь гражданскую 
историо. Въ томъ же году принялъ священнический Сан, 
Съ 1864—66 г. безплатно преподаваль исторшо раскола 
въ русской церкви и аполог1ю православной церкви. СЪ 
1867 г.. пренодавалъ догматическое и основное богослов1е. 
Съ 1867—1871 г. исправляль должность инспектора. Въ 
1873 г, вышелъ изъ семинари на должность смотрителя 
Пензенскаго духовнаго училища. Въ 1878 г. прото1ерей. 
Въ 1835 г. перем$щенъь на ту же должность вЪ Гихонов- 
‚ское духовное училище, Въ девабрЪ 1891 г. оставилъ 


училещную службу и опредфлень был  каоедральныме 
`прото1ереемъ Пензенскаго собора. 24 НЕА 1900 года 
скончался, 

51. Розовъ, Васимй Михайловичъ, магистрь (1855 — 
`1873 г.). Изъ Пензенской семинарш. По окончан!и курса 
въ Казанской академ въ 1855 году, опредЪленъ въ 
Пензенскую: семинар! преподавателемъ математики; сверх 
сего безплатно преподавалъ греческлй языкъ; въ 1856 г, 
перемфщенъ на гражданскую” истолю и француземй 
языкъ; въ томъ же году назначенъ секретаремъ семинар- 
скаго правлен!я. Сверхъ своихъ предметовъ, преподавалъ 
церковно-библейсвую исторю и гречесмй языкъ. Въ 
1858 году—физику и математику; въ 1860 г. — словес- 
ность. Въ 1361 г. принялъ священный санъ. Съ 1878 — 
1882 г. быль ректоромь Черниговской семинарии. Съ 
1886 г, состоялъ ключаремъ ЕЛевскаго каоедральнаго со- 
бора. Въ декабрБ 1890 г. скончался. 

52. Каллистовь Александрь Мануиловичь,  магистръ. 
(1856—1858 г.). Изъ Пензенской семинар1и. По окон- 
чан1и курса въ Казанской академ!и въ 1856 г., опред®- 
лень въ Пензенскую семинар!ю преподавателемъ церковло- 
библейской истори. Съ 1857 г. помощник инспектора. 
Въ 1858 г. скончался. 

55. Масловснй Стефанъ Васильевичь, магистръ (1856 
— 1887 г.). Изъ Пензенской семинар. По окончан1и 
курса въ Казанской экадеми въ 1856 г., опредфленъ въ 
Пензепскую семинарно на свящ. писане. Въ 1858 году, 
сверхъ своихъ предметовъ, преподавалъ всеобщую церков- 
ную истор!ю; въ томъ же году—помощникъ инспектора. 
‚Съ 1860 года преподавалъ греческлй языкъ. Съ 1861-— 
1865 г.—секретарь правленя. Въ 1861 г. перем щенъ 
‘на логику, психологю, патристику, латинск1й языкъ, Въ 


